PREFEITURA DA ESTANCIA
TURISTICA DE SAO ROQUE

E S T A D O D E s A O P A UL O

Oficio n.° 46/2020 — GP

Sao Roque — SP, 16 de janeiro de 2020.

Assunto: Solicitacdo de copia de processo
administrativo e judicial.

Exmo.(s) Sr.(s) Vereadores, Presidente da CAR e demais integrantes;

Reportando-nos ao oficio em referéncia, apos informacdes do
Departamento competente, vimos informar o seguinte:

1 — Quanto ao procedimento administrativo referente a condenagéo
da Prefeitura de Sao Roque ao pagamento de quantia para a empresa ALINORTE
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA,, por se tratar de autos antigos,
solicitamos prazo adicional de 15 dias, tendo em vista que o mesmo esta sendo
localizado no arquivo morto desse orgao da administracao local, cujos fatos
remontam os anos de 1982/1983, ou seja, ha quase quarenta anos.

2 — No que tange ao processo judicial que também envolve a
condenagao da Prefeitura de Sado Roque ao pagamento de quantia em favor da
empresa ALINORTE EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA,
encaminhamos, nesse momento, copia integral dos autos abertos ha mais de 20
anos, mais precisamente em 1° de novembro de 1996.

3 - Nesse ponto, entendemos apropriado informar que n&o
encaminhamos copia do processo judicial ate o presente, pois estavamos no
aguardo do procedimento administrativo, de forma a encaminha-los em conjunto
atendendo integralmente a Vossa solicitagdo, no entanto, como esse ultimo ainda
estd sendo localizado, promovemos nesse momento encaminhamento do
processo judicial.

4 — Informamos ainda, que no ano de 2009 foi pago para a credora
ALINORTE EMPREENDIMENTOS e PARTICIPACOES LTDA o valor de R$
170.000,00 (cento e setenta mil reais), referente ao processo n.°
586.01.1996.002001-0, niumero de ordem 742/1996, atraves de guia de depdsito
judicial;

5 — Qutrossim, apods consulta ao Demonstrativo de Calculo do
Departamento de Precatorios, constam os pagamentos efetuados diretamente a
esse orgdo do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo — TJ/SP, no valor de
R$ 211.542,24 (duzentos e onze mil quinhentos e quarenta e dois reais e vinte e
quatro centavos), R$ 1.712.632,87 (um milhdo setecentos e doze e seiscentos e
trinta e dois reais e oitenta e sete centavos) e, R$ 1.209.710,07 (um milh&o
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duzentos e nove e setecentos e dez reais e sete centavos) respectivamente, em
30.04.2013, 30.08.2013 € 27.12.2019.

6 — Por fim, indicamos que, quanto ao saldo a ser pago para tal
empresa pela Prefeitura de Sdo Roque, em que pese a homologacéo judicial e a
previsdo orgamentaria, por entendermos que esta em desacordo com o valor que
reputamos ser o devido, por cautela e para preservar o interesse publico em
questao, com base nas normativas legais previstas, formulamos perante o E.
TJSP, no final do ano passado, um pedido de providéncias/revisdo do valor do
precatorio a ser pago anualmente.

7 — Tal pedido foi protocolado e recebido pelo Tribunal de Justica de
Sao Paulo, sendo determinado que a liberagdo do pagamento a credora (Alinorte)
seja feito somente apos a revisdo do valor do precatorio.

8 — Nesse sentido, informamos que, na data de 27.12.2019,
realizamos o deposito de R$ 1.209.710,07 (um milhdo duzentos e nove e
setecentos e dez reais e sete centavos), parcela referente a tal precatério, sendo
que tal montante, por decisao do Coordenador Adjunto da Diretoria de Execugbes

de Precatérios e Calculos DEPRE - DIRETORIA DE EXECUGCAO DE
PRECATORIOS, Desembargador Dr. FERNAO BORBA FRANCO, esta retido
até que a DEPRE - DIRETORIA DE EXECUCAO DE PRECATORIOS,

promova a revisao dos calculos na forma da impugnagao formulada.

Colocando-nos ao inteiro dispor, aproveitamos a oportunidade para
apresentar nossos protestos de elevada estima e especial apreco.
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Exmo.(s) Senhores Vereadores

Presidente da CAR e demais integrantes

Camara Municipal da Estancia Turistica de Sao Roque
Rua Sao Paulo, n.° 355, Jardim René, Sao Roque/SP.
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Excelentissimo Senhor Juiz de Direito da 1* Vara Civel da

Comarca de Sdo Roque, Estado de Sao Paulo.

Processo n° 1996.002001-0 Ordem n° 742/96

Acgdo Ordinaria de Indenizagéo

Requerente: Alinorte Empreendimentos e Participacoes Ltda.
Requerida: Prefeitura da Estancia Turistica de Sdo Roque

EMBARGOS A EXECUCAO

PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE SAO
ROQUE, ja qualificada nos autos de processo em epigrafe,
que contra si lhe move ALINORTE EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPAGOES LTDA. ¢, que tramita por este r. Juizo,

por seus advogados e bastantes procuradores que a esta
subscrevem, vem, perante Vossa Exceléncia, com fundamento

nos artigos 741, V e seguintes do Cébdigo de Processo Civil,

propor

EMBARGOS A EXECUCAO

pelas razdes de Direito e de fato, abaixo aduzidas:
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Em apertada sintese, pretende a Embargada,
promover a execugdo de titulo executivo judicial, no
montante de RS 4.495.453,68, em face da Embargante,
utilizando-se para tanto de JUROS COMPOSTOS E CAPITALIZADOS

para o alcance e determinagdo do valor respectivo.

E o relatdrio, que se faz necessirio.

DO EXCESSO DA EXECUCAO

Imerece acolhimento a pretensdoc deduzida pela
Exeqliente, nos moldes propostos, por descabidos e
infundados os indices aplicados ao montante do débito
reconhecido em r. acdérddao proferido pelo Tribunal de

Justica do Estado de Sao Paulo.

Denota-se, <claramente, que além da Exeqilente
deixar de oferecer memorial descritivo detalhado, conforme
a letra da Lei fez aplicar, inadequadamente, juros
compostos e capitalizados, com a finalidade de atingir a

maior indenizacado possivel.

Ocorre que o ato em tela configura-se como
LOCUPLETAMENTO SEM CAUSA, situacao fatica esta que,

de pleno direito, nao deve permanecer, cabendo ao Poder

Judiciario, atinente aos principios da legalidade,
equidade, proporcionalidade e isonomia, reparar
prontamente.

Nessa senda, pedimos vénia para transcrever o

artigo 741, 1inciso V de nosso Diploma Processual Civil,

sendo vejamos:
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“Art. 741 — Na execugdo fundada em titulo judicial, os

embargos s6 poderdo versar sobre:

V - Excesso de execugdo, ou nulidade desta até a

penhora;”

Ressalta aos olhos que o quantum da condenacao
fol exasperado, que arredam de forma veemente uma
condenacdo como a qual se discute. A uma pelos excessos, e
a duas pelo enriquecimento sem causa, situacdo ndo admitida

em nosso Direito.

Nos dias de hoje, OS TRIBUNAIS DE NOSSO PAis
ENTENDEM QUE OS JUROS LEGAIS DEVEM SER CALCULADOS COMO
JUROS SIMPLES E NAO COMPOSTOS E JAMAIS CAPITALIZADOS.

Para tanto, basta aferirmos o seguinte cédlculo de

liquidacdo infra que se pretende demonstrar, sendo vejamos:

DO VALOR E ATUALIZAGAO FINANCEIRA DO IMOVEL

1) Valor Unitério do Terreno: R$ 21,34/m?
2) Metragem Desapropriada: 13.402,41m?

3) Valor do Imbével em Novembro/2000: R$ 286.007,42

4) Valor do Imovel Atualizado até 04/2007: R$ 464.468,40

I) DOS JUROS COMPENSATORIOS

oY
<, o~



PREFEITURA DA ESTANCIA
TURISTICA DE SAO ROQUE

E S T A D O D E s A O P A U L O

« 12% ao ano, a partir de 01 de Janeiro de 1987 até Ol de
Abril de 2007:

20 anos e 04 meses = 244 meses, multiplicados por 12% ao
ano = 244% de Juros Compensatérios, portanto:

JUROS COMPENSATORIOS = RS 464.468,40 x 2443 = R$
1.133.302,89

II) DOS JUROS MORATORIOS

* 6% ao ano, a partir de 24 de Maio de 2006 até 01 de
Abril de 2007:

11 meses = 5,5% de Juros Moratdrios, portanto:

JUROS MORATORIOS = RS 464.468,40 x 5,5% = R$ 25.545,76

III) DO VALOR TOTAL DA INDENIZACAO

ATUAIZADO DO JUROS JUROS VALOR
ALAD COMPENSATORIOS | MORATORIOS | INDENIZAVEL
R$ 464.468 40 RS 1.133.302,89 R$ 25.54576 | RS 1.623.317,05
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O calculo, deduzido pela Embargante para a

atualizacdo do valor da divida, esta espelhado na planilha
anexa, no valor de R$ 1.623.317,05, que entende a

Embargante ser o valor correto para pagamento, em estrito
cumprimento ao artigo 739-a, §5° de nosso Diploma

Processual Civil.

A pretensdo do embargado se evidencia claramente

pelo EXCESSO DE EXECUCAO, devendo Vossa Exceléncia

impedir que a execucdo se faca, sob pena de representar
enriquecimento ilicito e a oneracdo indevida dos cofres

publicos.

DO EFEITO SUSPENSIVO

Nos termos do artigo 739-A, §1° de nosso
Cédigo de Processo Civil, o efeito suspensivo mostra-se como
medida que se impde, no intuito de impedir-se que a
Embargante se submeta ao pagamento, com a utilizacdo de juros
compostos, ou seja, juros sobre juros, no que tange a

composic¢do da base de calculo para a cobranca pretendida.

No mais, em decorréncia do principio da
predomindncia e prevaléncia do Interesse Piblico sobre o
Privado e da Presuncao de Legitimidade dos Atos
Administrativos, o particular estd a locupletar-se, em
detrimento do interesse publico, pois enquanto ndo alcancada
referida decisdo meritéria, ndo deve prosseguir a medida

executiva.
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Nesse sentido, a EMBARGANTE ENCONTRA-SE
EXPOSTA A GRAVES DANOS DE DIFICIL REPARACAO, haja vista que a
referida execucdo a maior, PRETENDIDA PELA EMBARGADA,
prejudicard o INTERESSE POUBLICO PRIMARIO, pois esta
configura-se como uma das fontes de rendas cuja finalidade
consiste em manter os servicos publicos prestados a
comunidade, tais como SAUDE, EDUCAGAO e outros que decorrem

da necessaria intervencdo da Municipalidade.

Portanto, preenchidos os requisitos e
pressupostos legais pra sua concessdo, urge o DEFERIMENTO DO
EFEITO SUSPENSIVO, de pleno direito, com espeque e fundamento
no artigo 739-A, S§1° do Cédigo de Processo Civil, assim,

prevenindo-se prejuizo processual futuro, j& que o processo

de origem aguarda decisdo deste colegiado.

DA COBRANCA INDEVIDA

Patente se mostra a exasperacido dos valores no
presente processo executivo, donde pretende, locupletar-se

sem causa, a Embargada.

Nessa senda, pedimos vénia para colacionarmos o

artigo 940, in totum lat, sendo vejamos:

“"Art. 940. Aquele que demandar por divida

ja paga, no todo ou em parte, sem ressalvar

as quantias recebidas OU PEDIR MAIS
DO QUE FOR DEVIDO, ficara obrigado a

0}
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pagar ao devedor, no primeiro caso, o dobro
do que houver cobrado e, NO segundo, o

equivalente do que dele exigir, salvo se houver

prescricao”.

Cristalino que o montante que se busca
executar estd em notdria desconformidade com os valores
devidos, estando a Embargada a cobrar valor muito acima do
que realmente estd legitimada a pleitear, bem como a
Embargante obrigada a prestar, conforme titulo executivo

judicial.

Para tanto, basta aferirmos com denodo e
atencdo os valores Supra indicados. Verifica-se que o valor
indicado para a cobranca é de R$ 1.623.317,05 e 0 pleiteado
em execucao R$ 4.495.453,68.

Verifica-se que sobre o valor devido, foram
inseridos juros compostos capitalizados, demonstrando-se o
ardil da parte ex adversa, no intuito de locupletar-se

ilicitamente, caso este r. Juizo, ndo viesse a atentar para
a cobranga abusiva que impera no caso corrente, VIOLANDO

INCLUSIVE A COISA JULGADA, 2 qual define pagamento de

juros compostos e moratérios, sé que EM NENHUM
MOMENTO, CAPITALIZADOS.

Portanto, ANTE A MALICIA DA EMBARGADA, DE
PLENO DIREITO, ESTA DEVERA PAGAR A EMBARGANTE O
EQUIVALENTE DO QUE DELA EXIGIR, NOS ESTRITOS MOLDES DO
ARTIGO 940 DO CODIGO CIVIL.

08
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DA LITIGANCIA DE MA-FE

Nosso legislador ordindrio, no intuito de
Preservar a idoneidade, lealdade e boa-fé processual e
principalmente o espirito de justica, inclusive Nno processo
de execucdo, fez prever regras que devem ser Observadas pelas

partes no deslinde das demandas.

Nesse diapasao, pedimos vénia para
transcrevermos o artigo 17, in totum lat, do Cédigo de

Processo Civil, o qual dispde, sobre a litigdncia de ma fe,

Senao vejamos:

“Art. 17. Reputa-se litigante de ma-fé
aquele que:

I - deduzir bretensdo ou defesa contra texto

exXpresso de lei ou fato incontroverso;

IT - alterar a verdade dos fatos;

III - usar do pProcesso para conseguir
objetivo ilegal;

IV - opuser resisténcia injustificada ao

andamento do processo;

V. - proceder de modo temerario em qualquer

incidente ou ato do processo;

VI - provocar incidentes manifestamente
infundados;
VII - interpuser recurso com intuito
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manifestamente protelatério”.

Nessa senda, denota-se Claramente a
deslealdade da parte ao propor a Execucao pretendida no valor
de R$ 4.495.453,68 (Quatro Milhdes e Quatrocentos e Noventa e Cinco Mil e
Quatrocentos e Cinqlienta e Trés Reais e Sessenta e Oito Centavos),

fazendo-se aplicar ALEM DOS JUROS COMPOSTOS, A
CAPITALIZACAO RESPECTIVA, exorbitando os valores justos,

de pleno direito, a serem indenizados pela Embargante.

Verifica-se, que de forma absurda, a Embargada
fez  inserir  ao valor  devido JUROS COMPOSTOS
CAPITALIZADOS, afrontando os principios norteadores, além

da moral e bons Costumes, os ideais de justica e lealdade

processual.

calculos que se fizeram realizar pela Embargante, os quais

encontram-se en anexo, aplicando-se juros Simples, os valores

realmente  devidos correspondem a3 R$ 1.623.317,05,

configurando-se Como medida de justica, fazé-1os imperar.

Nossos Tribunais mostram-se unissonos em
afastar g3 incidéncia dos juros compostos, e€specialmente no
que tange as desapropriacées. Para tanto, pedimos vénia para
transcrevermos O REsp 716021/sc, Tl, de 12/05/2005, pg
13.06.2005 p. 201, RSTJ vol, 196 p. 128, seniao vejamos:

“ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL,
DESAPROPRIACAO paRa CONSTRUGAO DE RODOVIA
INDENIZAGAO JUROS COMPENSATORIOS E
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MORATORIOS. JUROS COMPOSTOS.

1. Cuidam os autos de acdo de desaproprlaq:ao
ajuizada pelo Departamento Nacional de
Estradas de Rodagem - DNER em desfavor de
Rosa Curbani Dal¢équio e oOutros objetivando,
em sintese, liminarmente, a imissdo na posse

do imével €, no mérito, o reconhecimento da

publica para realizacio de obras de
duplicacio da rodovia BR 1 01, no Muni cipio de
Navegantes/scC. Sentenca jul gou procedente o

pedido para fixar o valor da indenizacio num
valor intermediario em relacio ao Preco de
mercado, corrigido monetariamente desde a
data da avaliagdo e acrescidos de juros
moratérios e compensatérios, mais despesas
Processuais e honorarios advocaticios.
Irresignado, o autor interpés apelaciao
insurgindo-se contra os valores concedidos a
titulo de benfeltorlas, terra nua, Jjuros
moratdrios, juros compensatdrios e honorarios

advocaticios. Apelagio adesiva pela parte

adversa Tequerendo aumento do wvalor da
indenizag:éo ou a anulagcio da sentenca
vVergastada a fim de ser determinada nova
pericia. O TRF/42 Regido negou provimento 3as
apelagdes nestes termos: a) nao hd qualquer
irregularidade no laudo prestado pela perita

Judicial, sendo cabivel o valor intermediario

Para o valor da indenizagio da terra nua; b)

10
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desconsiderou a fixacdo do valor das
benfeitorias, pois tanto os expropriados
quanto o expropriante nio ventilaram tais
beneficios em suas pericias; c¢) quanto aos
juros compensatérios, manteve a sua
incidéncia na ordem de 12% (doze pPor cento)
a0 ano, a partir da imiss3o na posse; d) em
relagdo aos juros moratdérios, conservou o)
percentual estabelecido de 6% (seis por

cento) ao ano, a partir do transito em

Julgado da decisdo; e) quanto aos honorarios
advocaticios, restou mantida a condenagdo em
5% (cinco por cento) do valor da diferenca
entre a quantia ofertada atualizada e o
montante da condenagdo, incluidos a corregao
monetaria e os Jjuros moratdérios e
compensatérios. Embargos declaratérios foram
opostos e acolhidos para fins de
Prequestionamento. Insistindo pela via
especial, o ente estatal requer a reforma do
entendimento da Corte 4 gquo para: (a) reduzir

OS juros compensatdrios (de 12% para 6% ao

ano); (b) arbitrar os Juros moratérios em 6%
adc ano, a partir de 1° de Jjaneiro do

exercicio segquinte aquele em que o pagamento

deveria ser feito; (C Z afaStar a
utilizacdo de juros compostos. r::

tanto, aponta violagdo do art. 15-A, caput e
§ 3° e 15-B, ambos da MP n° 2.183-56/2001.

Contra-razdes apresentadas.
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2. O Supremo Tribunal Federal decidiu
Suspender a expressio "de até seis por cento"
constante do artigo 1° da Medida Proviséria
n°® 1.577/97 (ADInMC 2.332/DF, Rel. Moreira
Alves, Julgado em 05.09.2001) . Resta,
portanto, prejudicada a aplicagido dessa
norma, razio pela qual merece ser mantido o
entendimento j3i pPacificado pela Excelsa Corte
No sentido de que '"na desapropriagéo, direta
ou indireta, a taxa dos juros compensatdrios

é de 12% (doze por cento) ao ano" (Stmula n.
618/STF) .

3. No tocante aos  juros moratdérios, o
Posicionamento adotado nesta Corte Superior,
em respeito ao principio da Justa indenizacio
consagrado na Simula n. 70/STJ, é de que eles
sao devidos na desapropriacéo a partir do
transito em Julgado. Porém, com a edicdo da
Medida Proviséria n. 1.577, de 11 de junho de
1997, e suas sucessivas reedigdes,
introduziu-se o artigo 15-B ao Decreto-lei n.

3.365/41, dque passou a dispor que os Jjuros

moratdérios serio devidos "a partir de 1° de
jJaneiro do exercicio seguinte aquele em que o
Pagamento deveria ser feito, nos termos do
art. 100 da Constituigio"”, hipdtese que se
enquadra no caso em exame, merecendo

Provimento o recurso especial neste ponto.

4. Nas acdes expropriatdrias, a incidéncia
dos juros moratérios sobre os compensatdrios

nao constitui anatocismo vedado em lei.

12
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Inteligéncia da Stmula n° 102/STJ.

5. Recurso eéspecial parcialmente pProvido para
definir que os juros moratérios sdo devidos a
partir de 1° de janeiro do exercicio segquinte
aquele em que o pagamento deveria ser feito,
Nos termos do art. 15-p do DL 3.365/41 .~

Portanto, Cristalino se evidencia, o pretenso
LOCUPLETAMENTO ILICITO da Embargada ao Propor como valor
a8 ser executado, ntmeros exorbitantes, estratosféricos
€ que ndo retratam o titulo judicial € a realidade
que afrontam e Vilipendiam os interesses publicos

Primiario e Secundairio.

E facil constatar que o legislador procurou

alcancar o maximo de hipéteses que configurem deslealdade

Para alcancar a figura do advogado, no entanto, outras
legislacses foram necessarias, pois o legislador do Cédigo

nao enfrentoy €Sse problema em nernthuma oportunidade.

Facamos o seguinte questionamento: Suponhamos
que diante do excesso de Servico que os patronos da
Embargante encontram-se, o Competente prazo para apresentacao
de Embargos 3 €Xecucao fosse ultrapassado ao largo, sem a
interposicéo da competente defesa. Vossa Exceléncia prestaria

a tutela jurisdicional com  fulcro apenas nos valores

Cremos, incondicionalmente, que nao. Pois o r.
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espirito de justica, o qual emerge e pPermeia a tutela
jurisdicional, jamais acataria de plano, tamanho valor, sem
antes consultar pericia de confianca deste juizo, com a

finalidade de aferir a verossimilhanca dele decorrente.

Portanto, patente se mostra a litigancia de
ma-fé da Embargada, que ao largo de apresentar valores justos
a Serem €Xecutados, busca locupletar-se ilicitamente, as
expensas de Municipio pobre e principalmente, em face de uma

populacado humilde € carente,

DO PEDIDO

Face ao exposto, REQUER se digne Vossa
Exceléncia:

1) seja DEFERIDO EFEITO SUSPENSIVO, a0 presente
Agravo de Instrumento, com fundamento no artigo 739-a, §1° do

Cédigo de Processo Civil;

ii) Sejam os Presentes EMBARGOS RECEBIDOS,
PROCESSADOS E, AO FINAL, JULGADOS PROVIDOS, Para o fim de

1.623.317,05, conforme o artigo 739-A, §5° do cpc

4
condenando a Embargada nas Custas, despesas processuais e

honorarios advocaticios;

15
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MONTENEGRO E TITTO ADVOGADOS ASSOCIADOS

OAB/SP N° 3.478

Atameda Rio Negro, n° 911 - conj. 803 - 8° andar MARCO Al

Alphaville - Barueri - SP- CEP 06453-000 URELIO bE B:n’}\?g:l."f\%g;fg Eﬁ'Rl'g

Tel./Fax: (011)7295.0073 / 7295.5311 / 7295.8317 LUCIANA SARAIVA DE MORAES
CINTIA ALINE MARGALO

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 1* VARA CIVEL DA COMARCA DE
SAO ROQUE (SP)

AUTOS N° 742/96

ALINORTE EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPAGOES LTDA. ja qualificada nos autos da AGAO DE
DESAPROPRIAGAO INDIRETA em que contente com a PREFEITURA DA
ESTANCIA TURISTICA DE SAO ROQUE, vem, respeitosamente a presenca
de V.Exa., por seu procurador e advogado que esta subscreve, expor e
requerer o que segue:

Chegou ao conhecimento da autora que a requerida
apresentou manifestag&o acerca do laudo pericial doze dias apds o decurso do
prazo legal para tanto.

Com efeito, a serventia, por um lapso, nao havia
certificado nos autos a preclusdo e a peti¢do veio a ser juntada. Contudo, tal
foi feito agora as fis 217v.

Assim, requer _,/se]”a”'desentranhada a peticao
extemporanea. ‘

Nestes Termos,
Pede Deferimento.
de Barueri para S&o Roque, 9 de dezenibro de 1997.

MARCO AURELIO;DE BA 68 MONTENEGRO
OAB/SP N° 45.666-A

i
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coMGCLUSES Q

Em, 11 de tgvereiro de 1998, fago estes autos conclusos
ao MM. Juiz de pDireito da Primeira Vara Judicial de S¥o
Rogue/SP, Dr. tuiz Roberto Simties Dias.

Eu, s Escrevente, subscrevi.

</ 0

Proc. n8 742/96
Designo audiencia de instrugao

e julgamento para o dia®}de Mpso P-fes aa-'i"!f:« horas.

Intime-se as partes e %
testemunhas tempestivamente arroladas.

Intime—-se

sao/ data gﬁpra.

: ; /
Ltuiz Robarto Slkbes Dias
Juiz de A reito

RECEBIMNME NT O v

Em, 11 de fevereiro de 1998. recebi os autos, Com

Escregente, subscrevi.

despacho acima. Eu,
w --&,
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Excelentissimo Senhor Doutor Juiz de Direito da 12 Vara da
Comarca de Sao Roque '

Proc. n® 742/96
Indenizacéo

A Municiplidade de Estincia
Turistica de Sdo Roque, por seu procurador juridico, vem,
respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia nos autos
de Acgdo de Indenizagdo - Proc. 742/96, ajuizada por Alinorte
Empreendimentos e Participagbes Ltda, para substituir o seu
Assistente Técnico pelo Engenheiro Durval Villaga Boccato.

Da juntada aos autos,
p. deferimento.

Séo Roque, 9 de m;rrt;o de 1998.
: //




V"’:‘:‘\ﬂ
CONCLUSAD

Em, 24 de margo de 1998, fago estes autos conclusos ao

MM. Juiz de Direitoc da Primeira Vara Judicial de 820

Rogue/SP, Dr. lLuiz Roberto Simtes Dias.
Eu, fiﬁﬁiﬁ , Escrevente, subscrevi.
o J ”
R !': /
‘/ Proc. ng 742/96

Cifncia as partes do laudo

divergente apresentado.

Aguarde-—-se a audiéncia de
instrucido designada.
Intime—se.

Suo oqdé., data supra.
oA

A

ST AN
LUIZ ROBERTO SI{IOES DIAS
DE DREITO

1

1

e

RECEBIMENTG

Em, 24 de marco de 1998, recebi os—autos, com despacho

acima. Eu, , -EsCrgvente,

Ly ~

subscrevi.
]
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Certidao
Certifico e don fé gue, em cumprimento ao presente », msndado;--

diligenciei e jntimei a Pre!eitura Municipal de S3o Rojque Qo in

~

teiro tedr deste, o gue fiz napessos do sr, dr. Tadeu Gallo,pro

curador juridice ds mesma.-LDei-lhe contra-fé com colheite de s

assinstura.
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MONTENEGRO E TITTO ADVOGADOS ASSOCIADOS

OAB/SP R° 3.478
Alameda Rio Negro, n® 911 - conj. 803 - 8° andar MARCO AURELIO DE BARROS MONTENEGRO

Alphaville - Barueri - SP- CEP 06453-000 MAICEL ANES!IO TITTO

Tel/Fax: (011)7295.0073 / 7295.5311/ 7295.8317 LUCIANA SARAIVA DE MORAES
CINTIA ALINE MARGCALO

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 1° VARA CIVEL DA COMARCA
DE SAO ROQUE

AUTOS N. 742/96

ALINORTE EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPAGOES LTDA., ja4 qualificada nestes autos de agdo de
Desapropriagdo Indireta em que contente com a PREFEITURA DA
ESTANCIA TURISTICA DE SAO ROQUE, vem, por seu advogado que
esta subscreve, expor e requerer o guanto segue:

I Chegou ao conhecimento da autora que o assistente
técnico da requerida protocolou laudo divergente em 9 de margo deste ano,

mais de seis meses ap6s o decurso do prazo legal para tanto, nos termos do
ant. 433, paragrafo unico e art. 421, inciso |, CPC.

I. A serventia, por um lapso, ignorou a preclusdo que
ja ocorrera ha tanto tempo e juntou o laudo em 11 de margo as fis. 224/239.



MONTENEGRO E TITTO ADVOGADOS ASSOCIADOS

OAB/SP N° 3.478

Alameda Rio Negro, n° 911 - conj. 803 - 8° andar MARCO AURELIO DE BARROS MONTENEGRO
Alphaviile - Barueri - SP- CEP 06453-000 MAICEL ANESIO TITTO
Tel./Fax: (011)7295.0073 / 7295.5311 / 7295.8317 LUCIANA SARAIVA DE MORAES

CINTIA ALINE MARGALO

. Por ser este um error in procedendo da serventia, a
jurisprudéncia € bem clara no sentido de atribuir como Unica saida para a
questao o desentranhamento do laudo, tendo inclusive o STJ recentemente se
manifestado a respeito do assunto:’

PRAZO - PROVA PERICIAL - ASSISTENTE TECNICO - PRAZO
PRECLUSIVO - O prazo de que dispbe o assistente técnico para juntada de

seu parecer é preclusivo, de modo que, apresentado extemporaneamente,
deve ser desentranhado.? (STJ - Agdo Unanime - da 4® Turma, publicada em
29/09/97 -R. Especial 58.211-SP - Rel. Min. Sélvio de Figueiredo)

IV. O Egrégio Tribunal de Justica de Sao Paulo também
€ unanime na sua posigao:

PROVA - Pericial - Necessidade de desentranhamento de parecer de
assistente técnico - Apresentagdo adestempo - Ocorréncia - Observancia ao
artigo 433, paragrafo Unico do Codigo de Processo Civil -_Parecer
apresentado muito depois do decénio legal - Rigor do novo regramento a ser
observado para que n&o ocorra desprezo aos principios da inalterabilidade,
da peremptoriedade e da preclusdo - Recurso provido. O atraso ndo

justificado na entreqa do laudo pelo_assistente técnico autoriza o seu
entranhamen ndo r rido pel tra parte. (TJSP - Agravo de

Instrumento n°® 241.777-2 - pub. 21/6/94 - Relator Quaglia Barbosa)

V. Igualmente a doutrina deixa mais do que cristalina a
interpretacéo dos artigos 433 e 421 do CPC; nas palavras de Carlos Alberto
Carmona, professor de Direito Processual da Faculdade de Direito do Largo
Sao Francisco:

“Os advogados devem estar atentos para algumas mudangas essenciais
[introduzidas pela Lei 8.455/92). em primeiro, 0 prazo decendiario paraque
0s assistentes técnicos apresentem seus laudos passa a correr da juntada
aos autos do laudo do perito judicial, independentemente de qualquer
intimaga0, ao depois, tai prazo de 10 dias é preclusivo: ndo sendo oferecido

' neste mesmo sentido: 1° TACIHv - Ac Unén. da 6° Cam, pub MF 596/111, Agravo de Inst. n°® (0441472,
Rel. Evaldo Verissimo; 1° TACiv - Ac Unan. da9® Cam, pub MF 3016/NP, Agravode Inst. n® 00S779(9-
4/007, Rel. Ary Bauer; 1° TACiv.- Ac. Unin, da2* Cam, pub JTACSP n°® 146/93; 2° TACiv.- Ac. Unén.
da 5° Cam, pub 4/3/97, Agravo de Inst. n° 481.4319, Rel. Francisco Barros; TJRS Ac. Unin. da 5° Cam
Civ. de28/4/94, Agravo de Inst. n® 594.030.298: TJRS Ac. Unin. da 7° Cam Civ. dc 19/2/97, Agravo &
Inst. n°® 196.722.268, Rel. Vicente Barrocode Vasconcelos; elc.

* grifos nossos.



MONTENEGRO E TITTO ADVOGADOS ASSOCIADOS

OAB/SP N° 3.478

Alameda Rio Negro, n® 911 - conj. 803 - 8° andar MARCOQ AURELIO DE BARROS MONTENEGRO
Alphaville - Banueri - SP- CEP 06453-000 MAICEL ANESIO TITTO
TelfFax: (011)7295.0073/ 7295.5311/ 7295.8317 LUCIANA SARAIVA DE MORAES

CINTIA ALINE MARGALO

o laudo critico no prazo legal, a parte perde o direito de fazer acostar aos
autos o trabalho de seu consulente técnico.”

VL. QOutrossim, o referido laudo extemporaneo foi
assinado pelo engenheiro Durval Fernando Villaga Boccato, enquanto que o
assistente técnico apontado pela requerida era o Sr. Ricardo Alberto de Castro,
conforme consta na peti¢cao de fis. 81.

VII. Com efeito, &€ também mansa e pacifica a
jurisprudéncia quanto a impossibilidade da troca de assistente técnico, saivo
por_motivo excepcional de forca maior. Assim também manifestou-se 0 STJ em
decisao no ano passado®..

Vill. O Tribunal de Justica de Sao Paulo € unanime na
sua posi¢ao:

PROVA PERICIAL - Nomeacdo de assistente técnico - Pedido de
substituicao apos transcorrer in albis 0 prazo para apresentagao do laudo -
Indeferimento - Interposicdo de agravo - Inadmissibilidade, ja que incumbe a
parte diligenciar junto a seu assistente para apresentagido do faudo - A
omissao opera apreclusio do direito de produzir a prova, nao havendo faiar-
se em renovagio do lapso - Recurso improvido. ( Agravo de Instrumento n®
014.595-5 - Sd0 Pauio - 4* Camarade Direito Publico - Relator: Ciimaco de
Godoy - 8/8/96 - Votagao Unanime).

IX. Desta forma, a peticao de fls. 240 da municipalidade,
que nem ao menos requer, mas tdo somente informa a V. Exa. a substituicao
também carece de qualquer amparo legal ndo encontra outra saida que nao ter
0 seu desentranhamento determinado.

X Portanto, forgosa a concluséo de que o laudo
divergente é extemporaneo e, ainda que nao o fosse, é nulo porque assinado
por pessoa incompetente para produzi-lo e apresenta-lo no processo.

* Carmona, Carlos Alberto: “A prova pericial ¢ a alterdio do Cédigo de Processo Civil™, in “Reforma do
Cddigo de Processo Civil”, Saraiva, 1996, pp. 539 ¢ 547.

* STJ - A¢iio Unin., da 2® Turma, julgado em 6/3/97 - Rec. Especial n® 45.49]-SP - Relator Min. Ar
Pargendicr.



MONTENEGRO E TITTO ADVOGADOS ASSOCIADOS

OAB/SP R° 3.478

lameda Rio Negro, n® 911 - conj. 803 - 8° andar MARCO AURELIO DE BARROS MONTENEGRO
Aonamilio - Baruert - SP- CEP 06453-000 MAICEL ANESIO TITTO
Alphaville - Barueri - SP
Tel/Fax: (011)7295.0073 / 7265.53114 / 7295.8317 LUCIANA SARAIVA DE MORAES
CINTIA ALINE MARGALO
Xl A requerida esta, por meio destes subterflgios,

tentando procrastinar o feito, e, ao fazé-lo, prejudica o due process de maneira
inescuséavel, provocando confusdo e desencontro no processo.

XIl. Isto posto, requer seja desentranhado o laudo
divergente de fls. 224/239, bem como da petigao de fls. 240.

Nestes Termos,
Pede Deférimento.

De Barueri para Sdo Roque, 2 de margo de 1998

!

—
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MARCO AURELIO DE BARROS MONTENEGRO
'OAB 45.666-A
{
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Em, 15 de abril de 1998, faco estes autos conclusos ac
MM. Juiz de Direito da Primeira WYara Judicial de S&o
Roque/SFP, Dy . tuiz Roberto Simbes Dias.

Eu, 2\
T

, Escrevente, subscrevi.

Proc. n8 742/96
Fis. 244/247 ~— Certifigue &
serventia. ApGs, voltem—me conclusos.

Intime=se.

LULIZ ROBERTC SIMOEQ GIAS
DE DIREIIQ

RECEBIMENTE® G

Em, 1% de abril de 19328 ‘“ﬁﬁf)os autos, com despacho
"
acima. Eu, . A ,‘Egprevgﬁte, subscrevsi.
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PODER JUDICIARIO

SAO PAULO

CONCLUSAO
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MONTENEGRO E TITTO ADVOGADOS ASSOCIADOS

OAB/SP N° 3.478

Alameda Rio Negro, n° 911 - conj. 803 - 8° andar MARCO AUREL!O DE BARROS MONTENEGRO
Alphaville - Barueri - SP- CEP 06453-000 MAICEL ANESIO TITTO
Tel /Fax: (011)7295.0073 / 7295.5311 / 7295.8317 LUCIANA SARAIVA DE MORAES

CINTIA ALINE MARGALO

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 1* VARA CIVEL DA COMARCA DE
SAO ROQUE (SP)

AUTOS N° 742/96

ALINORTE EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPAGOES LTDA. ja qualificada nos autos da AGAO DE
DESAPROPRAGAO INDIRETA que move em face da PREFEITURA DA
ESTANCIA TURISTICA DE SAO ROQUE , vem, respeitosamente a presenca
de V.Exa., por seu procurador e advogado que esta subscreve, requerer o
aditamento do rol de testemunhas para incluir a pessoa de Waldir Polveda
Caldas, independentemente de intimagao, nos termos do artigo 412, paragrafo
primeiro, do Caédigo de Processo Civil, para ser ouvida na audiéncia designada
para 27/5/98. ‘

Nestes Termos,
Pede Deferimento.
Barueri, 1‘9 de maio de 1998.

MARCO AURELIO/DE BARROS MONTENEGRO
OAB/SP N° 45.666-A



PROCURADORIA JURIDICA DA PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE SAO ROQUE

Excelentissimo Senhor Doutor Juiz de Direito da 1* Vara da Comarca
de Sdo Roque

Proc. 742/96
Indenizagdo

A Municipalidade da Estancia Turistica
de Sio Roque, qualificada nos autos de Agdo Ordindria de
Indenizagdo por Desapropriagdo Indireta - Proc. 742/96, que lhe move
Alinorte Empreendimentos e Participagdes Ltda, por seu procurador
juridico, vem, respeitosamente, a presen¢a de Vossa Exceléncia para
apresentar o rol de testemunhas a serem intimadas para a audiéncia de
27 de maio p.f., as 14:30 horas, a saber:

- Dr. Lélio Antonio de Gdes, brasileiro, casado, advogado, com
endere¢o 4 Rua Séo Paulo, 966, nesta cidade;

- Eng® Mario Luiz Campos de Oliveira, brasileiro, casado, engenheiro,
residente a Rua Padre Margal, 570, nesta cidade;

- José Arthur Ferraz Riedel, brasileiro, divorciado, administrador de
empresas, residente 8 Rua Marina Cintra, 68, Jd. Europa, em S&o
Paulo;

'\,} - Diaulas Riedel, brasileiro, editor, viivo, residente a Rua Marina
\}< Cintra, 68, Jd. Europa, em Sdo Paulo;

N



PROCURADORIA JURIDICA DA PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE SAO ROQUE
- Eduardo Estefano Filho, brasileiro, casado, empresario, com
endereco a Av. Getilio Vargas, 930 (Cambuci S.A.), nesta cidade;

- Antoénio Carlos Pereira Rios (Vice-Prefeito), brasileiro, casado,
contador, com endere¢o a Rua Sio Paulo, 966, nesta cidade.

Requer, ainda, a intimagdo do Dr. Perito ¢
dos Drs. Assistentes Técnicos das partes para que comparecam a
audiéncia para prestar os seguintes esclarecimentos (art. 435, CPC):

a) Quem era o proprietario do imovel antes da abertura da via publica?

b) Quando a via publica foi aberta quem era o proprietario do imovel ?
c) O Dr. Pernito verificou se o proprietario a época da abertura da via
publica autorizou a ocupagdo do imdvel para essa finalidade ?
Justificar.

d) Qual era a caracteristica do imovel antes da abertura da via publica?

e) Com a abertura da via publica a area ocupada foi aterrada ? Por
que?

f) Quando a autora adquiriu o imével a via publica ja estava aberta ?
Se positiva a resposta, desde quando ?

g) Quanto a autora pagou pelo imoével quando o adquiriu ?

h) O prego pago pela autora pelo imoével corresponde, atualizado
monetariamente, a quanto hoje ?

1) A autora chegou, em alguma oportunidade, a explorar
comercialmente seu imével ?

J) Anteriormente a Autora quem era o proprietario do imével ?

1) Quem foi o proprietario do imovel nos ultimos vinte anos ?



PROCURADORIA JURIDICA DA PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE SA0 ROQUE

m) O imovel citado pelo Dr. Assistente Técnico da Prefeitura em seu
parecer, pertencente a Cambuci S.A.. tem as mesmas caracteristicas do
1movel da Autora ?

n) Por que existem divergéncias nos levantamentos planimétricos
encartados nos autos, ou seja, da Autora, do Dr. Perito e do Dr.
Assistente Técnico ?

0) Qual a distancia e a semelhanga entre os elementos comparativos de
fls. 123/126 com o imével da Autora ?

P) A data do apossamento foi apurada em documentos ?

q) O Dr. Perito se manifsetou sobre os pareceres dos Drs. Assistentes
Técnicos ?

Fica, também, requerido o depoimento
pessoal do representante legal da Autora.

Em anexo, pois, a guia de recolhimento das
diligéncias do Sr. Oficial de J ustica.

Nestes termos,
p. deferimento.

Sdo Roque, 20 de maio de 1998.
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E S T A DO D E S A O P A U L O

iii) Seja a Embargada condenada por LITIGANCIA DE
MA-FE, DEVENDO SER OBRIGADA A PRESTAR A EMBARGANTE O

EQUIVALENTE AO QUE DELA EXIGIR, nos moldes do artigo 940 do
Cddigo Civil;

Requer provar todo © alegado, por todos O0s meios
de prova em Direito e moralmente admitidos, especialmente
através de PROVA PERICIAL, documental e oral.

Da~-se aos presentes embargos o valor de R$

2.872.136,63.

Termos em que,
Pede deferimento.

Sdo Roque, 15 de Maio de 2007.

7
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Otaya @ de Moraes Jr. Jonas de O. Melo Silveira
OAB/SP n° 22 .620 OAB/SP 144.41¢

15




e e WU Péagina 1 de 3

l :'-.(')
>

REsp 716021 / SC ; RECURSO ESPECIAL

2005/0007337-1

Ministro JOSE DELGADO (1 105)

a0 e DOC ne ( J

T1 - PRIMEIRA TURMA B

12/05/2005

DJ 13.06.2005 p. 201

RSTJ vol. 196 p. 128

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ;.- . MR RO A PARA CONSTRUCAO DE

RODOVIA. INDENIZAGAO. : ;i COMPENSATORIOS E MORATORIOS, :'::-.5

TOMPOST o,

1. Cuidam os autos de agdode .« .. .., . ajuizada pelo

Departamento Nacional de Estradas de Rodagem - DNER em desfavor de

processuais e honorarios advocaticios. Irresignado, o autor interpds
apelagdo insurgindo-se contra os valores concedidos a titulo de
benfeitorias, terra nua, ;.o moratérios, -, compensatdrios e

quanto aos juroy compensatérios, manteve a sua incidéncia na ordem
de 12% (doze por cento) ao ano, a partir da imiss3o na posse; d) em

decisdo; e) quanto aos honoririos advocaticios, restoy mantida a
condenagido em 5% (cinco por cento) do valor da diferenca entre a
quantia ofertada atualizada € 0 montante da condenagdo, incluidos a
corregdo monetaria e os iii moratdrios e compensatérios. Embargos
declaratérios foram opostos e acolhidos para fins de

http://www stj. gov.br/SCON/jurisprudencia/doc. ] sp?acao=imprimir&livre=desapropri.. . 10/05/2007
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utilizagdo de j:: v : . .+ Para tanto, aponta violagdo do art.
15-A, caput e § 30 ¢ 15-B, ambos da MP no 2.183-56/2001.
Contra-razdes apresentadas.

2. O Supremo Tribunal Federal decidiu suspender a expressao "de até
seis por cento" constante do artigo 1° da Medida Proviséria no
1.577/97 (ADInMC 2.332/DF, Rel. Moreira Alves, julgado em
05.09.2001). Resta, portanto, prejudicada a aplicagdo dessa norma,
razdo pela qual merece ser mantido o entendimento Jja pacificado pela
Excelsa Corte no sentido de que "na . - direta ou
indireta, a taxa dos i . compensatdrios é de 12% (doze por cento)
a0 ano" (Stmula n. 618/STF).

3. No tocante aos ;... ... moratérios, o posicionamento adotado nesta
Corte Superior, em respeito ao principio da justa indenizacdo
consagrado na Sdimula n. 70/STJ, é de que eles s3o devidos na
desaproscnoin g partir do transito em julgado. Porém, com a edicdo
da Medida Proviséria n. 1.577, de 11 de junho de 1997, e suas
sucessivas reedigbes, introduziu-se 0 artigo 15-B ao Decreto-lei n.
3.365/41, que passou a dispor que os - - . moratoérios serdo devidos
"a partir de 19 de janeiro do exercicio seguinte aquele em que o
Pagamento deveria ser feito, nos termos do art. 100 da

Constituicdo", hipotese que se enquadra no caso em exame, merecendo
provimento o recurso especial neste ponto.

4. Nas acdes expropriatdrias, a incidéncia dos .. . moratorios

sobre 0s compensatérios n3o constitui anatocismo vedado em lei.
Inteligéncia da Sumula no 102/ST3.

3. Recurso especial parcialmente provido para definir que os ;- - -
moratorios sdo devidos a partir de 1° de janeiro do exercicio

seguinte aquele em que o0 pagamento deveria ser feito, nos termos do
art. 15-B do DL 3.365/41.

Vistos, relatados e discutidos os autos em que s3o partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior
Tribunal de Justica, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os
Srs. Ministros Luiz Fux, Teori Albino Zavascki e Denise Arruda
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justiﬁcadamente, 0 Sr. Ministro Francisco Falc3do.

INCIDENCIA, stiwis: COMPENSATORIOS, PERCENTUAL, 12% , HIPOTESE,
DESAPROPRIALAG POR UTILIDADE PUBLICA DECORRENCIA, STF, AMBITO,
AGAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE, SUSPENSAO, EFEITO JURIDICO,
ARTIGO, MEDIDA PROVISORIA, 1997, PREVISAO, REDUCAO, PERCENTUAL, 6%,
ANO; APLICAGAO, SUMULA, STF.

TERMO INICIAL, INCIDENCIA, @ DE MORA, PRIMEIRO DIA,

EXERCICIO FINANCEIRO SEGUINTE, DATA, PREVISAO, PAGAMENTO, PRECATORIO
/ HIPOTESE, :E5n 054+ POR UTILIDADE PUBLICA DECORRENCIA,
APLICACAO, MEDIDA PROVISORIA, 1997, ALTERAGAO, DECRETO-LEI FEDERAL,
REGULAMENTACAO, % il gias ooy INAPLICABILIDADE, SUMULA, STJ.

POSSIBILIDADE, ACUMULAGCAO, :': :7) - DE MORA, COM, ii1:0: 5
COMPENSATORIOS - H POTESE, ACAODE - .., .. il - DECORRENCIA, NAO
CARACTERIZAGRO, i 1 “rix: i e, APLICAGAO, SUMULA, STJ.

LEG:FED SUM: ****xx
FrxA* SUM(STF) SUMULA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
SUM:000618

http://www.stj. gov.br/SCON/jurisprudencia/doc. jsp?acao=imprimir&|ivre=desapropri ... 10/05/2007
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LEG:FED MPR:001577 ANO:1997 N
ART:00001

LEG:FED SUM:***x*x*

ook ok K SUM(STJ) SUMULA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

LEG: FED DEL 003365 ANO 1941

*¥¥¥xx%x LD-41 LEIDE -
ART:00015

(REDAGAO DADA PELA MPR 1577/97)

LEG:FED LEI:004132 ANO:1962
ART:00005

(DESAPLG 0L o '+ COMPENSATORIOS - IMISSAO NA POSSE)
STJ - RESP 622131 RS

(ARTIGO 1° DA MEDIDA PROVISORIA 1577/97)
STF - ADI 2332-DF

http://www.stj.gov.br/SCON/jurisprudencia/doc.jsp?acao=imprimir&livre=desapropri... 10/05/2007
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RECURSO ESPECIAL N° 716.021 - SC (2005/0007337-1)

RELATOR : MINISTRO JOSE DELGADO

RECORRENTE . UNIAO

SUCES. DE : DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM - DNER
RECORRIDO : ROSA CURBANI DALCOQUIO E OUTROS

ADVOGADO : CLAUDIA MARISA KELLNER BERLIM E OUTROS

EMENTA

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. DESAPROPRIACAO PARA
CONSTRUCAO DE RODOVIA. INDENIZACAO. JUROS COMPENSATORIOS E
MORATORIOS. JUROS COMPOSTOS.

1. Cuidam os autos de agdo de desapropriagdo ajuizada pelo Departamento Nacional de
Estradas de Rodagem - DNER em desfavor de Rosa Curbani Dal¢dquio e Outros objetivando,
em sintese, liminarmente, a imissdo na posse do imével e, no ménto, o reconhecimento da
propriedade do bem declarado de utilidade publica para realizagdo de obras de duplicagfio da
rodovia BR 101, no Municipio de Navegantes/SC. Senten¢a julgou procedente o pedido para
fixar o valor da indenizagio num valor intermediario em relagio ao prego de mercado,
corrigido monetariamente desde a data da avaliacdo e acrescidos de juros moratdrios e
compensatdrios, mais despesas processuais e honordrios advocaticios, [rresignado, o autor
interpds apelagio insurgindo-se contra os valores concedidos a titulo de benfeitorias, terra nua,
Juros moratorios, juros compensatorios e honorarios advocaticios. Apelacdo adesiva pela parte
adversa requerendo aumento do valor da indenizagéo ou a anulagdo da sentenga vergastada
a fim de ser determinada nova pericia. O TRF/4® Regido negou provimento as apelagSes
nestes termos: a) ndo ha qualquer irregularidade no laudo prestado pela perita judicial, sendo
cabivel o valor intermediario auferido com base no pre¢o médio do mercado para o valor da
indenizagdo da terra nua; b) desconsiderou a fixagdo do valor das benfeitorias, pois tanto os
expropriados quanto o expropriante néo ventilaram tais beneficios em suas pericias; ¢) quanto
aos juros compensatorios, manteve a sua incidéncia na ordem de 12% (doze por cento) ao
ano, a partir da imissdo na posse; d) em relagfo aos juros moratorios, conservou o percentual
estabelecido de 6% (seis por cento) ao ano, a partir do trénsito em julgado da decisdo; €)
quanto aos honorarios advocaticios, restou mantida a condenagsio em 5% (cinco por cento) do
valor da diferenca entre a quantia ofertada atualizada e o montante da condenacio, incluidos a
corre¢do monetdria € os juros moratorios € compensatorios. Embargos declaratorios foram
opostos ¢ acolhidos para fins de prequestionamento. Insistindo pela via especial, o ente estatal
requer a reforma do entendimento da Corte @ quo para: (a) reduzr os Jjuros compensatdrios
(de 12% para 6% ao ano); (b) arbitrar os Juros moratérios em 6% ao ano, a partir de 1° de

janeiro do exercicio seguinte aquele em que o pagamento deveria ser feito; (c) afastar a

utilizagdo de juros compostos. Para tanto, aponta violagdo do art. 15-A, caput e § 3° e 15-B,

ambos da MP n° 2.183-56/2001. Contra-razdes apresentadas.

2. O Supremo Tribunal Federal decidiu suspender a expressdo "de até seis por cento"
constante do artigo 1° da Medida Proviséria n° 1.577/97 (ADInMC 2.332/DF, Rel. Moreira
Alves, julgado em 05.09.2001). Resta, portanto, prejudicada a aplicagdo dessa norma, razdio
pela qual merece ser mantido o entendimento Ja pacificado pela Excelsa Corte no sentido de
que "na desapropriagdo, direta ou indireta, a taxa dos Juros compensatorios ¢é de 12%
(doze por cento) ao ano" (Simula n. 618/STF).

3. No tocante aos juros moratorios, o posicionamento adotado nesta Corte Superior, em
respeito ao principio da justa indenizagdo consagrado na Simula n. 70/STJ, é de que eles sdo
devidos na desapropriagdo a partir do trinsito em julgado. Porém, com a edi¢dio da Medida
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Proviso6ria n. 1.577, de 11 de junho de 1997, e suas sucessivas reedigGes, introduziu-se o artigo
15-B a0 Decreto-lei n. 3.365/41, que passou a dispor que os juros moratorios serdo devidos "a
partir de 1° de janeiro do exercicio seguinte aquele em que o pagamento deveria ser
feito, nos termos do art. 100 da Constituigdo ", hipétese que se enquadra no caso em
exame, merecendo provimento o recurso especial neste ponto.

4. Nas agdes expropriatorias, a incidéncia dos juros moratérios sobre os compensatorios ndo
constitui anatocismo vedado em lei. Inteligéncia da Simula n° 102/STJ.

S. Recurso especial parcialmente provido para definir que 0s juros moratorios sio devidos a

partir de 1° de janeiro do exercicio seguinte aquele em que o pagamento deveria ser feito, nos
termos do art. 15-B do DL 3.365/41.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que s3o partes as acima indicadas, acordam os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso especial,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Luiz Fux, Teori Albino Zavascki e Denise
Arruda votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcio.

Brasilia (DF), 12 de maio de 2005 (Data do Julgamento)

MINISTRO JOSE DELGADO
Relator
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RECURSO ESPECIAL N° 716.021 - SC (2005/0007337-1)
RELATORIO

O SR. MINISTRO JOSE DELGADO (Relator): Trata-se de recurso especial (fls.
219/227) com fulcro na alinea "a" do permissivo constitucional interposto pela UNIAO FEDERAL

em face de acérdaos proferidos pelo Tribunal Regional Federal da 4* Regido, assim ementados:

- da apelagio (fls. 203/203 v.):

"ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO PARA CONSTRUCAO DE
RODOVIA. TERRA NUA. LAUDO DO PERITO OFICIAL FE PUBLICA.
VALOR  MEDIO.  OUTROS  PREJUIZOS.  IMPROPRIEDADE

BENFEITORIAS. AVALIACAO DO ASSISTENTE TECNICO DOS
EXPROPRIADOS. LEGALIDADE. JUSTA INDENIZACAO. JUROS
COMPENSATORIOS.  JUROS MORATORIOS. VERBA HONORARIA,

APELACOES DESPROVIDAS.

L Ndo ha ilegalidade na consideracdo do laudo do perito oficial para fins de
indenizagdo da terra nua, se o mesmo examinou integralmente as condi¢des do
imovel, com a utilizacdo do método comparativo de dados de mercado e
analisando, como paradigmas, iméveis proximos ao terreno expropriado.

{I. O laudo do perito nomeado pelo Juiz reveste-se de Jé publica.

{ll. Néo ha obice a consideragdo do valor intermedidrio apurado em pericia
que adotou média com base em pre¢co de mercado, quando ndo restar
demonstrada consistente divida habil a comprometé-la.

. E impropria  a alegagdo de ocorréncia de outros prejuizos  aos
expropriados, se a questd@o ndo foi suscitada previamente, na fase processual
adequada, sequer tendo sido objeto de quesito.

V. Como ndo foi feita referéncia a qualquer benfeitoria a ser indenizada -
tanto pela perita oficial, quanto pelo DNER - deve ser prestigiada a decisdo
Judicial na parte em que acolheu a avaliagdo feita pelo assistente técnico dos
expropriados, em homenagem ao principio constitucional da justa indenizagéo.

VI. Os juros compensatérios incidem sobre o principal atualizado, na ordem de
12 % ao ano, a partir da imissdo na posse e os juros moratorios incidem a
partir do trénsito em julgado da decisdo, no percentual de 6% ao ano, com
base de incidéncia abrangendo o principal atualizado e os Jjuros
compensatorios.

VII. Verba honordria em consondncia com o art 20, § 4°do CPC, além de
adeqiiada as peculiaridades da causa e aos precedentes desta Turma".

- dos embargos de declaracgio (fl. 215):

"PROCESSUAL ~ CIVIL.  DESAPROPRIACAO.  EMBARGOS  DE
DECLARACAO. OMISSAQ INEXISTENTE. RESPOSTA A TODAS AS
ALEGACOES E ARGUMENTOS DAS PARTES. DESCABIMENTO,
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PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA INFRACONSTITUCIONAL
EMBARGOS ACOLHIDOS SO PARA ESTE FIM.

I Ndo hd omissdo a ser sanada pela via eleita, se o acordao Jjulgou o tema
submetido a apreciagdo do Tribunal nos contornos da lide, sendo certo que o
Julgador ndo estd obrigado a responder a todas as alegagdes trazidas pelas
partes, tampouco a ater-se aos fundamentos por elas indicados ou a responder
a todos os seus argumentos.

{I. Quanto a eventual prequestionamento da matéria infraconstitucional, os
proprios fundamentos da decisdo impugnada sdo suficientes para ventilar as
questdes.

Il Embargos acolhidos apenas para fins de prequestionamento”.

Cuidam os autos de agdo de desapropriagdo, com imissio na posse ab initio litis, ajuizada
pelo DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM - DNER em desfavor
de ROSA CURBANI DALCOQUIO e OUTROS objetivando, em sintese, liminarmente, a imisséo
na posse do imével e, no mérito, o reconhecimento da propriedade do bem declarado de utilidade
publica para realizago de obras de duplicagio da rodovia BR 101, no Municipio de Navegantes/SC.
O pedido inicial restou assim disposto (fl. 07):

"Assim, vem o Departamento Nacional de Estradas de Rodagem, através do
16° Distrito Rodovidrio Federal, ajuizar a presente agdo expropriatoria,
alegando urgéncia, na conformidade do artigo 15 do Decreto-Lei n° 3.365, de
21 de junho de 1941, a fim de obter a imissdo de posse liminarmente,
requerendo, mediante a expedicio de guia propria, o deposito do valor
oferecido (avaliacdo da Autarquia), na quantia de:

- RS - R$ 5.659,07 (cinco mil, seiscentos e cingtienta e nove reais e sefe
centavos) - pertinente a drea desapropriada no imével - laudo 7056, referente
a drea desapropriada, a serem depositados em conta corrente bloqueada e a
disposicdo deste Juizo, na Agéncia da Caixa Econémica Federal

EX POSITIS, efetuado o deposito judicial e a vista de sua comprovagdo,
requer mais, sejam publicados os Editais, com prazo de trinta dias, a que alude
o dispositivo legal invocado, para conhecimento de terceiros interessados,
cientificando do inteiro teor deste pedido aos proprietarios do imével
expropriado.

Finalmente, decorrido o prazo a que se refere o mesmo inciso legal,
requer, ainda, se digne V. Exa. de adjudicar, por sentenca, a propriedade do
bem descrito, a Suplicante ¢ ordenar, em seu Javor, a expedi¢do de carta de
sentenca, a ser levada a transcrigdo, na forma de estilo”.

Apds autorizagdo para imissdo proviséria na posse (fl. 28), o juizo monocratico proferiu
sentenca (fls. 148/157) julgando procedente o pedido nos seguintes termos (fls. 156/157);

"Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO Jormulado na
presente acdo, para fixar o valor da indenizagdo do imével descrito na inicial
ho montante de R$ 8.851,89 (oito mil, oitocentos e cingiienta e um reais e

| &)
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oitenta e nove centavos), corrigido monetariamente desde a data da avaliag@o e
acrescidos de juros moratérios e compensatorios, na Jorma da fundamentagao.
Condeno o DNER ao pagamento das despesas processuais e dos
honordrios advocaticios em favor da parte adversa, que fixo em 5% (cinco por
cento) sobre a diferenca entre a oferta inicial atualizada e o valor total da

indenizagdo, ai incluidos a corre¢do monetdria e os juros (compensatorios e
moratorios).

A incorporagdo do bem ao patriménio do Autor e a consegiiente expedi¢io
de mandado de transcricdo imobilidria dependerd, em razdo do disposto no
art. 5 inciso XXIV, da Constituicdo Federal, e do art. 29 do Decreto-lei n°
3.365/41, do prévio e total pagamento da indenizagdo aqui fixada.

Deixo de determinar o duplo grau de Jurisdi¢@o obrigatorio, em face da
ndo incidéncia, 'in casu', da regra albergada no art. 28, $ 1%do Decreto-lei n°
3.365/41".

Irresignado, o autor interpds apelacdo (fls. 158/167) requerendo a reforma do decisum
insurgindo-se contra os valores concedidos a titulo de: (a) benfeitorias, (b) terra nua, (c) juros
moratdrios, (d) juros compensatérios e (e) honorarios advocaticios.

Apelacio adesiva interposta (fls. 175/ 181) requerendo aumento do valor da indenizac¢do
para R$ 16.148,00 (dezesseis mil, cento e quarenta e oito reais) ou a anulagio da sentenca
vergastada para que fosse determinada nova pericia.

Contra-razdes apresentadas a ambos os recursos.

O Tribunal Regional Federal da 4° Regido proferiu acorddo (fls. 203/203v.) negando
provimento as apelag3es, aduzindo as seguintes razdes:

a) nédo ha qualquer irregularidade no laudo prestado pela perita judicial nomeada pelo Juizo
monocratico, sendo plenamente cabivel adotar-se o valor intermediario auferido com base no preco
médio do mercado para o valor da indenizagdo da terra nua;

b) quanto a indenizagdo por benfeitorias, considerou o douto magistrado que inexistiam
parametros para a fixacdo do valor, pois tanto os expropriados quanto o expropriante ndo ventilaram
tais beneficios em suas pericias;

¢) em relagdo aos juros compensatorios, manteve a incidéncia dos mesmos na ordem de
12% (doze por cento) ao ano, a partir da imissdo na posse, nos termos das Sumulas n% 113/STJ e
164 € 618 do STF;

d) no concernente aos juros moratérios, igualmente manteve o percentual estabelecido na
sentenga, ou seja, 6% (seis por cento) 20 ano a partir do trinsito em julgado;

€) quanto aos honorérios advocaticios, restou mantida a condenagdo do expropriante em
5% (cinco por cento) do valor da diferenca entre a quantia ofertada atualizada e o montante da

2 Y
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condenagdo, incluidos a corregio monetaria e os Juros moratérios e compensatérios.

O expropriante opds embargos declaratérios (fls. 207/209) com fins de prequestionamento,
aduzindo omissfio do julgado objurgado em relagdio ao disposto no art. 1° da MP n° 2.183-56.
Restaram acolhidos (fl. 215) apenas no atinente a0 primeiro pleito.

Insistindo pela via especial, 0 ente estatal requer a reforma dos arestos fustigados em
relagdo (a) aos juros compensatoérios arbitrados em 12% (doze por cento) ao ano, a partir da imissio
na posse; (b) aos juros moratorios arbitrados em 6% (seis por cento) ao ano, a partir do transito em
julgado; e (c) 4 capitalizagdo dos Juros - juros compostos -, trazendo 4 baila as seguintes razdes:

Quanto aos juros compensatorios:

"Os juros compensatérios incidem na taxa de 6% (seis por cento) ao ano, e
ndo pela sistemdtica determinada pelo r. acordao recorrido, que afastou a
vigéncia da MP 1.577, bem como autorizando a incidéncia de juros moratérios
sobre os compensatorios. O art. 1° da Medida Proviséria n° 2.027, a exemplo
de suas reedi¢des (atualmente MP 2109-52, de 24.05.2001), determina nova
redacdo ao Decreto-Lei 3.365/41 acrescentando um art. 15-A e pardgrafos
que determinam a taxa de Juros compensatorios a razdo de 6% ao ano,
vedando o cdlculo de juros compostos... (1. 221).

(.)

E com fulcro neste mesmo principio que a Uni@o sustenta indevidos os
Jjuros compensatorios de 12% (doze por cento) ao ano e os juros compostos.
Com efeito, no caso dos autos, a utilizagdo dessa taxa resulta numa
indenizacdo indevida, onerando injustificadamente os cofres publicos e
garantindo ao ‘ex adverso’ enriquecimento ilicito, ferindo inclusive o Principio
da Estrita Legalidade (art. 37, ‘caput’, da CF)." (fl. 223)

Quanto aos juros moratérios:

"0 art. 1°da Medida Proviséria n° 2. ] 09-52/01, e suas edigbes anteriores,
determina nova redagdo ao Decreto-Lei 3. 365/41, acrescentando um art. 15-B.
Tal incidéncia também foi negada pelo acorddo em que pese se tratar de
matéria de ordem publica e ja constar da MEDIDA PROVISORIA N°
1.997-37, DE 11 DE ABRIL DE 2000 ¢ respectivas reedigbes, a qual deveria
ter sido aplicada por for¢a da remessa oficial, 'in verbis":

‘Art. 15-B. Nas agdes a que se refere o artigo anterior, os Jjuros
moratorios destinam-se a recompor a perda decorrente do atraso no efetivo
pagamento da indenizagdo fixada na decisdo final de mérito, e somente serdo
devidos a razdo de até seis por cento ao ano, a partir de 1° de janeiro do

exercicio seguinte aquele em que o pagamento deveria ser feito, nos termos do
art. 100 da Constituigdo" " (fl. 224)
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Quanto aos juros compostos:

"Pelo_teor da r. sentenca do juizo a quo, ndio reformada nesse particular,

mostra-se curial o esclarecimento _a respeito _da _ndo-incidéncia de juros

moratorios_sobre juros compensatdrios, tendo em vista que a luz do disposto na

MP n°2.109-52/01 (originariamente- MPs 1.577 e¢1.901) é vedado o cdlculo de

Juros compostos.

Y,
Frente_a este quadro, 'in casu'| hd que se salientar o fato de que a

manuten¢do do critério _adotado no _acérddo finda por consubstanciar em

indeniza¢do _indevida, onerando injustificadamente  os cofres publicos e

garantindo_ao 'ex adverso’ enriquecimento_ilicito & luz do disposto na propria
Magna Carta”. (fls. 226/227)

Alega violagdo dos seguintes dispositivos legais:

- Da Medida Proviséria n° 2.183-56/2001:

- Art. 15-A: "No caso de imissdo prévia na posse, na desapropriag@o por
necessidade ou utilidade publica e interesse social, inclusive para fins de
reforma agrdria, havendo divergéncia entre o prego ofertado em Jjuizo e o
valor do bem, fixado na sentenga, expressos em termos reais, incidirdo juros
compensatorios de até seis por cento ao ano sobre o valor da diferenca
eventualmente apurada, a contar da imissdo na posse. vedado o cdlculo de

Juros compostos.

§ 1° Os juros compensatorios destinam-se, apenas, a compensar a perda de
renda comprovadamente sofrida pelo proprietario.

§ 2° Ndo serdo devidos juros compensatérios quando o imével possuir graus
de utilizag@o da terra e de eficiéncia na exploragdo iguais a zero.

§ 3° O disposto no caput deste artigo aplica-se também as agdes ordindrias de
indenizacdo por apossamento administrativo ou desapropriacdo indireta, bem
assim as acdes que visem a indenizacdo por restricoes decorrentes de atos do
Poder Piblico, em especial aqueles destinados a protecido ambiental, incidindo
os juros sobre o valor fixado na sentenga. (grifos nossos)

$ 4° Nas agdes referidas no § 3° ndo serd o Poder Piblico onerado por juros
compensatorios relativos a periodo anterior & aquisicdo da propriedade ou
posse titulada pelo autor da ag¢do.”

- Art. 15-B: "Nas agdes a que se refere o art. 15-A, os juros moratorios
destinam-se a recompor a perda decorrente do atraso no efetivo pagamento da
indenizagdo fixada na decisdo final de mérito, e somente ser@o devidos & razio
de até seis por cento ao ano, a partir de 1° de janeiro do exercicio seguinte
aquele em que o pagamento deveria ser feito, nos termos do art. 100 da
Constitui¢do”.

Contra-razdes apresentadas (fls. 230/239).
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Juizo positivo de admissibilidade (fl. 241).

E o relatério.

Q; 2
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RECURSO ESPECIAL N° 716.021 - SC (2005/0007337-1)

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. DESAPROPRIACAO PARA
CONSTRUCAO DE RODOVIA. INDENIZACAO. JUROS
COMPENSATORIOS E MORATORIOS. JUROS COMPOSTOS.

L. Cuidam os autos de agio de desapropriagio ajuizada pelo Departamento Nacional
de Estradas de Rodagem - DNER em desfavor de Rosa Curbani Dal¢oquio e Outros
objetivando, em sintese, liminarmente, a imissdo na posse do imdvel e, no mérito, o
reconhecimento da propriedade do bem declarado de utilidade publica para
realizagdo de obras de duplicagdo da rodovia BR 101, no Municipio de
Navegantes/SC. Sentenca julgou procedente o pedido para fixar o valor da
indeniza¢do num valor intermedidrio em relagio ao prego de mercado, corrigido
monetariamente desde a data da avaliagio e acrescidos de juros moratérios e
compensatorios, mais despesas processuais e honorérios advocaticios. Irresignado, o
autor interpds apelagdo insurgindo-se contra os valores concedidos a titulo de
benfeitorias, terra nua, juros moratérios, juros compensatérios e honorarios
advocaticios. Apelagdo adesiva pela parte adversa requerendo aumento do valor da
indenizag¢do ou a anula¢do da sentenca vergastada a fim de ser determinada nova
pericia. O TRF/4* Regido negou provimento as apelag¢Ges nestes termos: a) nfio ha
qualquer irregularidade no laudo prestado pela perita judicial, sendo cabivel o valor
intermedidrio auferido com base no preco médio do mercado para o valor da
indenizagdo da terra nua; b) desconsiderou a fixagdo do valor das benfeitorias, pois
tanto os expropriados quanto o expropriante nio ventilaram tais beneficios em suas
pericias; ) quanto aos juros compensatorios, manteve a sua incidéncia na ordem de
12% (doze por cento) ao ano, a partir da imissdo na posse; d) em relagdo aos juros
moratorios, conservou o percentual estabelecido de 6% (seis por cento) ao ano, a
partir do trinsito em julgado da decisdo; e) quanto aos honorérios advocaticios,
restou mantida a condenaggio em 5% (cinco por cento) do valor da diferenca entre a
quantia ofertada atualizada e o montante da condenago, incluidos a corregio
monetdria e 0s juros moratdrios e compensatorios. Embargos declaratorios foram
opostos e acolhidos para fins de prequestionamento. Insistindo pela via especial, o
ente estatal requer a reforma do entendimento da Corte a quo para: (a) reduzir os
juros compensatérios (de 12% para 6% ao ano); (b) arbitrar os juros moratorios em
6% ao ano, a partir de I° de janeiro do exercicio seguinte aquele em que o
pagamento deveria ser feito; (c) afastar a utilizagéo de juros compostos. Para tanto,
aponta violagdio do art. 15-A, caput e § 3° e 15-B, ambos da MP & 2.183-56/2001.
Contra-razdes apresentadas.

2. O Supremo Tribunal Federal decidiu suspender a expressdo "de até seis por
cento" constante do artigo 1° da Medida Proviséria n° 1.577/97 (ADInMC 2.332/DF,
Rel. Moreira Alves, julgado em 05.09.2001). Resta, portanto, prejudicada a aplicagio
dessa norma, razao pela qual merece ser mantido o entendimento Ja pacificado pela
Excelsa Corte no sentido de que "na desapropriacdo, direta ou indireta, a taxa
dos juros compensatorios é de 12% (doze por cento) ao ano" (Sumula n.
618/STF).

3. No tocante aos juros moratdrios, o posicionamento adotado nesta Corte Superior,
em respeito ao principio da justa indenizagdo consagrado na Simula n. 70/STJ, é de
que eles s3o devidos na desapropriacdo a partir do trinsito em julgado. Porém, com a
edi¢do da Medida Proviséria n. 1.577, de 11 de Junho de 1997, e suas sucessivas
reediges, introduziu-se o artigo 15-B ao Decreto-lei n. 3.365/41, que passou a dispor
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que os juros moratorios serdo devidos "a partir de 1° de janeiro do exercicio
seguinte aquele em que o pagamento deveria ser feito, nos termos do art. 100
da Constituigdo ", hipotese que se enquadra no caso em exame, merecendo
provimento o recurso especial neste ponto.

4. Nas acBes expropriatorias, a incidéncia dos juros moratorios sobre os

compensatorios ndo constitui anatocismo vedado em lei. Inteligéncia da Sémula n°
102/STJ.

S. Recurso especial parcialmente provido para definir que os Juros moratorios sdo
devidos a partir de 1° de janeiro do exercicio seguinte aquele em que o pagamento
deveria ser feito, nos termos do art. 15-B do DL 3.365/41.

vVOTO

O SR. MINISTRO JOSE DELGADO (Relator): Conhego do apelo.

Nesta via especial, apontando violagdo do art. 15-A, caput e § 3° e 15-B, ambos da MP n°

2.183-56/2001, almeja o ente estatal a reforma do entendimento da Corte a quo para:

(a) reduzir os juros compensatorios (de 12% para 6% ao ano);
(b) arbitrar os juros moratérios em 6% ao ano, a partir de 1° de janeiro do exercicio seguinte
aquele em que o pagamento deveria ser feito:

(c) afastar a utilizagdo de juros compostos.

Em relagéo ao primeiro ponto questionado, o Supremo Tribunal Federal decidiu suspender a
expressdo "de até seis por cento" constante do artigo 1° da Medida Proviséria n. 1.577/97
(ADInMC 2.332/DF, Rel. Moreira Alves, julgado em 5.9.2001). Resta, portanto, prejudicada a
aplicagdio dessa norma, razio pela qual merece ser mantido o entendimento ja pacificado pela
Excelsa Corte no sentido de que, "na desapropriacdo, direta ou indireta, a taxa dos juros

compensatorios é de 12% (doze por cento) ao ano" (Simula n. 618/STF).

Assim, ndo tem éxito a insurgéncia do recorrente neste aspecto, merecendo manuten¢fio a

taxa de 12% ao ano fixada a titulo de juros compensatérios.

Em segundo lugar, pretende o recorrente que os Juros moratérios de 6% ao ano sejam
efetivamente contados a partir de 1° de janeiro do exercicio seguinte aquele em que o pagamento

deveria ser feito.

29
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Trago a baila o seguinte precedente sobre o tema:

"ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO INDIRETA. JUROS
COMPENSATORIOS. INCIDENCIA A PARTIR DA IMISSAO NA POSSE DO
IMOVEL. SUMULA N.° 618/STF. MP N.° 1.577/97. JUROS MORATORIOS.
TERMO A QUO. LEI VIGENTE A EPOCA DO TRANSITO EM JULGADO
DA~ SENTENCA.  INAPLICABILIDADE DA SUMUILA N.°  70/STJ.

HONORARIOS ADVOCATICIOS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. omissis

2. omissis

3. Em assim sendo devem ser fixados segundo a lei vigente ¢ data da imissdo
ha posse do imével ou do apossamento administrativo.

4. Consequentemente, nas acdes de desapropriag@o anteriores g edigdo da MP
n.? 1.577/97. se aplica o verbete sumular n.°618 do STF: "Na desapropriagdo,
direta ou indireta, a taxa dos Juros compensatorios é de 12% (doze por cento)
ao ano”.

3. Os juros moratorios tém por finalidade ressarcir o expropriado pela mora
ho pagamento da indenizagdo.

6. A iz do Principio tempus regit actum aplicam-se os juros moratorios a lei
nova as desapropriagdes em curso, ainda mais porque a mais nova
Jurisprudéncia do STJ e do STF estabelecem a incidéncia dos juros moratorios
em  precatorio  complementar  somente quando  ultrapassado o prazo
constitucional, que, no caso sub judice, determing que a incidéncia dos juros
moratorios a partir do primeiro dia do exercicio seguinte dquele em que o
pagamento deveria ser feito, consoante a MP n.° 2.027-39, de 01.06.2000,
haja vista que vigente & época do decisum ora atacado, e que modificou o art.
15-B, do Decreto-lei n.° 3.365/42 motivo pelo qual se afasta a incidéncia da
Stimula n.° 70/STJ("Os Juros moratorios, na desapropria¢do direta ou indireta,
contam-se desde o trdnsito em Julgado da sentenca”).

7. Precedentes da Primeira e da Segunda Turmas (RESP n.° 443414/CE, deste
relator, julgado em 05.08.2004: RESP n.° 519.384/RN, rel Min. Franciulli
Netto, DJ de 19.12.2003)

8. Agravo regimental a que se nega provimento" .

(Resp 622.131/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 21.03.2005)

Conforme posto no julgado acima referenciado, no tocante aos Juros moratérios, o
posicionamento adotado nesta Corte Superior, em respeito ao principio da justa indenizagdo, ¢ de que

eles sdo devidos na desapropriagdo a partir do transito em Julgado, nos termos da Simula 70/ST}J.

Porém, com a edi¢io da Medida Proviséria n. 1.577, de 11 de junho de 1997, e suas
sucessivas reedigdes, introduziu-se o artigo 15-B ao Decreto-lei n. 3.365/41, que passou a dispor que

0s juros moratérios serdo devidos "a partir de 1°de janeiro do exercicio seguinte aquele em que
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0 pagamento deveria ser feito, nos termos do art. 100 da Constituigéo ¥

Dessarte, faz-se mister a incidéncia do artigo 15-B do Decreto-lei n. 3.365/41 & espécie, que
trata da desapropriagio por utilidade piblica e aplica-se subsidiariamente 3 desapropriagido por
interesse social, inclusive no tocante ao processo € a justa indenizagdo devida ao proprietario, a teor
do disposto no artigo 5° da Lei n. 4.132/62.

Assim, € de ser dado provimento ao recurso especial, neste aspecto, para afastar a
incidéncia da Simula n.° 70/STJ.

Por derradeiro, est4 sumulado nesta Corte o entendimento de que, nas a¢des expropriatérias,
a incidéncia dos juros moratérios sobre 0s compensatorios ndo constitui anatocismo vedado em lei,

ndo devendo ser reformado o entendimento exarado em segundo grau. Inteligéncia da Samula n°
102/STJ.

Do exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao presente recurso especial para repelir a
aplicacdo da Simula 70/STJ, sendo os juros moratorios devidos a partir de 1° de Jjaneiro do exercicio

seguinte aquele em que o pagamento deveria ser feito.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

PRIMEIRA TURMA
Numero Registro: 2005/0007337-1 RESP 716021 / SC
Numero Origem: 200172080018025
EM MESA JULGADO: 12/05/2005

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOSE DELGADO

Presidente da Sessio
Exmo. Sr. Ministro LUIZ FUX

Subprocurador-Gera! da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretaria
Bela. MARIA DO SOCORRO MELO

AUTUACAO
RECORRENTE : UNIAQ
SUCES. DE : DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM - DNER
RECORRIDO : ROSA CURBANI DALCOQUIO E OUTROS
ADVOGADO : CLAUDIA MARISA KELLNER BERLIM E OUTROS

ASSUNTO: Administrativo - Intervengdo do Estado na Propriedade - Desapropriagéo - Utilidade Publica
(Lei n° 3.365/41)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso especial, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luiz Fux, Teori Albino Zavascki e Denise Arruda votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcdo.

Brasilia, 12 de maio de 2005

MARIA DO SOCORRO MELO
Secretiria



CONCLUSAO

Em, 23 de maio de 2007, faco estes autos conclusos a MMa.
Juiza de Direito da Primeira Vara Judicial de Sao Roque/SP,

Dra. Glais de Toledo Piza Peluso. Eu, . , Escr.,

subscrevi. [)’

Processo n” 726/2007

Vistos.

[ - Apensem-se aos autos 742/96.

II — Recebo os embargos, porquanto tempestivos, concedendo o

pretendido efeito suspensivo apenas quanto ao valor apontado como excessivo,
prosseguindo-se a execugdo da sentenga, com expedi¢io do competente
precatorio nos autos principais no valor incontroverso e assumido pela
embargante (R$1.623.317,05), nos termos do art. 739-A, §3°, do CPC. Conceder
o efeito suspensivo total, como deseja a embargante, nio lhe trara nenhum
prejuizo, como sustenta, até por se tratar de execuc¢do definitiva de sentenca, mas
sim a embargada, que ha anos viu area sua ser desapropriada sem a devida
indenizagdo.

III - A embargada para impugnagdo fio prazo de quinze dias.

Int.

Sdo Roque,

GLAIS DE TOLEDO PIZA PELUSO
Juiza de Direito



Certifico e dou fé que remeti 2 Imprensa Oficial do Estado, nesta data, o seguinte:

586.01.2007.002619-3/000000-000 - n° ordem 726/2007 - Embargos & Execucdo -
PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE SAO ROQUE X ALINORTE EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA - Processo n° 726/2007 Vistos. I - Apensem-se aos autos

742/96. II - Recebo os embargos, porquanto tempestivos, concedendo o pretendido
efeito suspensivo apenas quanto ao valor apontado como excessivo, prosseguindo-
se a execugdo da sentenca, com expedi¢do do competente precatdrio nos autos
principais no valor incontroverso e assumido pela embargante (R$1.623.317,08),
nos termos do art. 739-A, §3°, do CPC. Conceder o efeito suspensivo total, como
deseja a embargante, ndo lhe trard nenhum prejuizo, como sustenta, até por se
tratar de execuqgdo definitiva de sentenca, mas sim & embargada, que hd anos viu

drea sua ser desapropriada sem a devida indenizacdo. III - A embargada para
impugnacsio no prazo de quinze dias. Int. - ADV OTAVIO JORGE DE MORAES JUNTOR
OAB/SP 226620
Sdo Roque, 24/05/07.
Eu, /-,/ Escrevente, subscrevi.

"V

Certifico e dou fé que, { ihtim(gg:fio remetida a Imprensa Oficial do Estado, acima certificada
foi publicadano D.O.J. 0e __ N/ L/ / O *,

Eu, T Escrevente, subscrevi.




=

CERTIDAO

Certifico e dou fé haver apensado estes
autos ao Proc. 742/96.

Sdo Roque, 30/05/2007.
Eu, ~ (PRS)Esc. subsc.




CERTIDAO

Certifico e dou fé que
o 1. despacho de fls 33, ndo foi
publicado em nome do procurador
do embargado, o qual foi intimado

pessoalmente no  balcio em
06/06/2007

Sdo Roque, 06/06/2007
Eu, ~__/ Esc. subsc.
J

CERTIDAO

CERTIFIND E L0 FE que e autos

}}?l’a m rotradas czO@(j(p/(/g oy Dy,
F Lé‘d/‘z C.2AL ~C9"Uw"‘(w o . wnoon
Sio Roque, pol! / UG /CH

Eu, . Escrevente, Suhse.

/




JUNTADA

Aos 12/07/2007, junto a estes autos a(o)(s)
pcas) ’ ___que segue(m).
/ Eu, Esc. subsc.
l

!

S
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EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 1° VARA CIVEL DA COMARCA
DE SAO ROQUE (SRO)

AUTOS N° 586.01.2007.002619-3
(nimero de controle 726/07 - Embargos a execucio)

Apenso a0 586.01.1996.002001-0

ALINORTE EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA., Jé& qualificada nos autos dos EMBARGOS A
EXECUCAO opostos pela PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE
SAO ROQUE, vem, respeitosamente & presencga de V. Exa., por seu procurador e
advogado que esta subscreve, apresentar a sua IMPUGNACAO aos embargos, nos
seguintes termos:

1. Opde a Prefeitura de Sao Roque embargos a execugio
do v. acorddo da agiio de desapropriagfo indireta n° 586.01. 1996.002001-0 alegando,
em sintese, que: (i) nio foi apresentado memorial descritivo detalhado; (ii) ndo foram
calculados corretamente os Juros compensatérios e moratdrios; (iii) a exeqiiente ora
embargada estaria litigando de ma-fé ao pedir valor muito superior ao que
supostamente seria devido.

2. Nada mais longe da verdade. Acredita a embargante
que, pelo simples fato de ser um ente estatal, estd imune ao pagamento de suas
dividas com os particulares. Ela construiu uma avenida no meio da cidade sem o
devido procedimento desapropriacdo, em violagdo ao direito constitucional a
propriedade privada que existe no Brasil e quer agora reclamar sem qualquer
fundamento legal dos juros que vai ter que arcar.

TISP 386 SR 2106200718% 1CTV 01 0028950-60
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3. A embargada nio ira desperdi¢ar o tempo deste d.

Juizo refutando insultos de “malicia”, “locupletamento ilicito”, “litigdancia de md-fs”
¢ primazia do “inferesse publico primdrio”, pois 0 _objeto destes embargos sio
especificos para verificar se estd ocorrendo ou nio excesso de execucdo e néo para
trocar impropérios com os patronos da Prefeitura.

DO MEMORIAL DESCRITIVO DO DEBITO

4. A embargante alega que n#o foi apresentado memorial
descritivo do débito exeqiiendo, em violagdo do procedimento legal necessrio.

5. Tal memorial, contudo, encontra-se is fls. 780 dos
autos principais e contém todos os elementos necessarios ao célculo da condenagio,
com (i) o célculo do valor do metro quadrado apurado em pericia e o valor do imével
em novembro de 2000, atualizado monetariamente para margo de 2007; (ii) os juros
aplicados e os periodos aos quais ele se refere; e (iii) o valor total da indenizag#o.

6. Apds, ainda foi explicado nos paragrafos subseqiientes
a forma como o calculo foi feito, com explicagio dos juros, do periodo
compreendido e do indice de corregdo monetiria.

7. Prova que este memorial esta claro e suficiente & que a
municipalidade embargante conseguiu claramente entender o célculo e impugna-lo
pontualmente, sendo que na peti¢éo inicial dos embargos a Prefeitura ndo fez mais
demonstragdes de calculo do que isso.

DO CALCULO DOS JUROS

8. Com o devido respeito e consideragfo aos combativos
patronos da municipalidade, em uma alegagdo completamente estapafiirdia,
pretendem eles alegar que os juros estio calculados equivocadamente pois eles ndo
poderiam nunca ser capitalizados, nem mesmo anualmente.

9. Esta ponderagdo ndo tem qualquer fundamento juridico
ou matematico. Quando a lei e a Jurisprudéncia falam em juros de 12% ou 6% “ao
ano”, isso significa que eles podem ser capitalizados anualmente.

10. Capitalizar anualmente significa que a cada periodo de
um ano, € ndo menos de um ano, os juros seriam incorporados ao principal para que
sobre ele incidissem os juros do periodo seguinte.
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11. Este € inclusive o teor expresso do artigo 4° do Decreto

22.626/33: «¢ proibido contar juros sobre Juros; esta proibicdo néo compreende q
acumulacéo de juros vencidos aos saldos liquidos em conta-corrente de ano a ano™.

12. No mesmo sentido ¢ 2 redagdo do artigo 591 do
Cédigo Civil, que também permite a capitalizagio anual dos juros em contratos de
mutuo

13 Ressalte-se que a capitalizagdo anual (mas ndo a

14. O referido dispositivo, no entanto, foi parcialmente
revogado pela Lei de Usura, que no j& mencionado artigo 4° admite a acumulagio
dos juros vencidos aos saldos liquidos, desde que em periodicidade anual,

15. Vé-se, portanto, que a regra no sistema juridico
brasileiro sempre foi a possibilidade de pacto de capitalizagdo de juros, com variagdo
normativa apenas com relagdo ao periodo de incorporagio dos juros ao principal, ta]
Como nos demais paises civilizados,

Simula n°® 121, cujo enunciado explicita a vedagdio 2 capitalizagdo de juros em

17. Nas operagses regidas por leis especiais onde exista
expressa autorizagdio legal, contudo, sempre entendeu o STF que é permitida a
capitalizagio de juros de acordo com o periodo avengado (RE 90.341/PA ¢ RE
96.875/R1).

de Crédito Industrial); Lei n° 6.3 13/75 (Crédito a Exportagdo); Lei n° 6.840/380
(Cédula de Crédito Comercial e Produto Rural), e por tltimo, a Medida Proviséria n°
1.925, de 14.10.99 (Cédula de Crédito Bancirio).

! Cite-se, por exemplo, o voto relator do Ministro Orosimbo Nonato no RE 20653 de 13/10/1952 (um
dos acérdaos paradigmas da Simula 2 1): “No tocante a capitalizagdo dos juros, decidiram
recentemente as Egrégias 1 e 2° Turmas deste Excelso Pretério, nos Recursos Extraordindrios ns,
19.768 e 19.696 que o entendimento que se impde em face do direito vigente é que a lei ndo admite q
capitalizagdo, nem mesmo quando convencionada, salvo €aso previsto no art. 4° do Decreto n®
22.626, que,_como jé admitia o Cddigo Comercial (art. 253), permite que se acumulem juros vencidos
aos saldos liguidos de conta corrente ang a ano’. (grifo e negrito nosso).
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19. Nao ¢ diferente a posi¢do da doutrina, que admite a

capitalizag&o dos juros apenas anualmente. Araken de Assis, por exemplo, assevera
que “quanto ao anatocismo, ou seja, a contagem de juros sobre Juros, sé poderd
ocorrer anualmente, a teor do art. 4°do Dec. 22 626/33

20. Esta regra de capitalizagio anual, frise-se, vale tanto
para os juros moratérios quanto os compensatorios.

21. Quanto aos juros moratdrios, deverdo ser eles os
mesmos usados na lei civil, seguindo, portanto, as regras do direito civil. Com efeito,
a Lei 4.414/4 dispse €Xpressamente em seu artigo 1° que “4 Unido, os Estados, o
Distrito Federal, os Municipios e as autarquias, quando condenados a pagar juros
de mora, por estes responderéo na forma do direito civil”.

22, Quanto aos juros compensatorios, eles decorrem, no
caso das desapropriagdes indiretas, de constru¢do pretoriana que visava dar
efetividade 4 garantia constitucional de indenizagdio pela expropriagdo da
propriedade privada dos individuos pelo Estado. Merece destaque, neste sentido, o
célebre voto do Ministro Sydney Sanches no no voto-condutor do acérddo RE
102.631/SP, 1* Turma, DJ de 22/04/88, ainda atual:

(...) Ndo hd duvida de que a Sumula 12] veda “a
capitalizagido de juros, ainda que  expressamente
convencionada”. Todavia, os Julgados, que Ihe deram
causa, cuidaram do Decreto n° 22.626, de 7 de abril de
1933, que dispés sobre os Juros nos contratos e ditou outras
providéncias. Mais precisamente de sey art. 4° verbis:

“E proibido contar Juros dos juros: esta proibicdo nao
compreende a acumulagdo de juros vencidos aos saldos
liquidos em conta corrente de ano a ano” (V. ‘Sumulas do
STF', de JOSE NUNES FERREIRA, Ed Saraiva, 1977, p.
69).

Aqui, porém, se trata de Juros compensatorios sobre Jjuros
compensatorios, expressamente admitidos no v, acordao
recorrido, em atualizagdo de liquidagéo (fls. 33 7-339).

E a incidéncia desses néo resultou de interpretacéo da Lei
de Usura, ou seja, do Decreto n° 22.626, de 7/4/1933, mas
de_construcdo pretoriana, fundada, sobretudo, no principio
da justa indenizacdo do art. 141, § 16, da CF de 1946, no
art. 15 do Dec-lei n®3.365/41, com interpretagéo também do
art. 3° do Decreto n° 22, 785/33, como lembra o mesmo
comentarista, ao tratar da Stmula 164; ou, ainda, fundada
nos artigos 26 do Dec-lei n° 3.365/41 ¢ 1.059 do C. Civil,
como lembra igualmente ao cuidar da Stimula 345.(..)

? Araken de Assis: Manual do Processo de Execugdo. Sdo Paulo, RT, 2004, 9° ed. pag. 265, §58.1.3.
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23, A capitalizagfio anual dos Juros € a regra para qualquer
individuo, empresa ou associagdo neste pais; porque haveria de ser diferente para
o Estado? Porque o Estado, que cometeu um ilicito, teria o “beneficio” de um calote
parcial do débito apenas por se recusar a honrar as suas dividas por mais de 20 anos?

24. Alids, em clara demonstragdo de dois pesos e duas
medias, ¢ necessario relembrar que o Estado, para captar recursos no mercado
financeiro e para cobrar as suas dividas tributdrias capitaliza os juros mensalmente
pela SELIC. No nivel federal, os juros de débitos tributarios equivalem a “taxa média
mensal de captagdo do Tesouro Nacional relativa & divida mobilidria Sederal
interna" a partir do 1° dia do més subsequente ao més do vencimento (art. 84,1 e §
1°, da Lei n° 8.981/95).

25. Quando o julgado falou em 12% ao ano evidentemente
$6 poderia estar se referindo a 12% a cada ano, portanto capitalizdveis anualmente.
Entendimento diferente, data maxima venia, seria admitir uma reducdo injustificada
da divida.

26. Para que ndo fiquem duvidas quanto a este ponto, pede
a embargada permissdo a este d. Juizo para dar um exemplo prético da capitalizagdo
anual dos juros.

27. Uma pessoa deve a outra R$ 1.000,00. Elas combinam
que os juros deste empréstimo serdo 12% ao ano, pagaveis em todos os finais de ano
até que o principal seja quitado também. Neste caso, o devedor teria de pagar R$
120,00 todo o final de ano ao credor.

28. Mas suponhamos que o devedor nio pague no final do
ano os R$ 120,00, passando a ser devedor de R$ 1.120,00. Se este dinheiro n3o foi
entregue ao credor, se o credor nio pode pegar estes R$ 120,00, no é razoavel que o
devedor pague, no ano que vem, juros também sobre estes R$ 120,00? E evidente,
este € o sentido da capitalizacéio dos Juros, pois do contrario a reten¢do do dinheiro
destes juros seria “de graga”, ndo incidindo nenhuma penalidade ou énus pela
demora no pagamento destes valores também.

29. Agora suponhamos que o devedor & a Prefeitura de S&o
Roque e que o credor ¢ a embargada. H4 mais de 20 anos, em janeiro de 1987, a
Prefeitura construiu uma avenida sobre o terreno da embargada sem o devido
processo de desapropriagdo; por mais de 20 anos, ela ficou ilegalmente com o
dinheiro da indenizagdo da embargada e agora ela finalmente sera compelida pelo
Poder Judiciério a pagar.

30. Mas e se ela demorar, por exemplo, mais 10 anos para
pagar? Isso ndo é impossivel, até mesmo considerando que o precatério serd pago em
10 prestag¢des anuais, ou seja, provavelmente de 2009 a 2019...
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31. Bom, neste caso a embargante teria o beneficio injusto

de pagar com juros muito inferiores a o que uma caderneta de poupanca teria rendido

no periodo. Explica-se.

32. Desconsiderando a inflagdo, se uma pessoa deixa, por
exemplo, R$ 1.000,00 na aplicagdo com menor rendimento que existe no Brasil, a
poupanga, pelo periodo de 30 anos a uma taxa de 6% ao ano, entdo ela ters ao final
do periodo o valor de R$ 5.743,49, 0 que equivale a 474,35% de juros no total.

33. Contudo, pelo absurdo célculo da embargante, se os
juros fossem calculados sem a capitalizagio anual, mesmo com uma taxa de 12% ao
ano, ou o dobro do que a poupanga daria, o valor seria de 360%, o que significa que
em vez de R$ 5.743,49 o poupador teria apenas R$ 4.600,00.

34. Na verdade, para chegar a estes imaginarios R$
4.600,00, bastaria uma taxa de juros de 5,2% ao ano em qualquer aplicacgo. Ora,
@ 5,2% de juros ao ano, que ¢ menos que o rendimento da caderneta de poupanga no

Brasil, seria suficiente neste Caso para cobrir o custo dos juros compensatérios
calculados na forma pretendida pela Prefeitura!

35. Isso ¢ incentivar que o Poder Executivo use
“emprestado” os recursos dos particulares e nio obedega nunca s decisges Jjudiciais,
pois ndo existe dinheiro mais barato no Brasil do que protelar o cumprimento das
decisGes do Poder Judiciario!

36. Quanto mais tempo demorar, mais barata vaj ficando a
conta para 0 Governo, um verdadeiro incentivo a este empréstimo compulsério que é
a demora no cumprimento das decisdes judiciais neste pais, pois quanto mais o
Estado demorar em bagar, menor ficard a taxa de juros real que ele esta pagando.

37. Se juros compensatérios, que sio equivalentes aos
lucros cessantes, nio Pagassem nem mesmo o que a Poupanc¢a rendeu no mesmo
periodo, como poderia se falar em justa indeniza¢io e em garantia
constitucional ao direito de propriedade?

38. A embargada pede a este d. Juizo que ndo se deixe
impressionar pelo alto valor dos juros constantes de sua memoria de célculo, pois
eles somente sdo elevados porque a desapropriagio indireta ocorreu ha mais de 20
anos, até hoje sem ressarcimento do dano causado.

DA JURISPRUDENCIA COLACIONADA PELA EMBARGANTE

39. Ressalte-se, por fim, que o unico julgado que a
Prefeitura colacionou nos_seus embargos para sustentar o S€u ponto de vista em
momento algum afirma que os juros nio podem ser capitalizados ano a ano.
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40. Como pode ser visto tanto na ementa transcrita as fls.

10/14, juntada as fls. 17/19 e novamente as fls. 20/21, todos os erifos e destaques da
Prefeitura referem-se ao relatério que o julgado faz do que o DNER estava pedindo e
ndo o que foi decidido!

41. Alids, como pode ser visto no relatério e voto, a
discussdo neste caso é sobre a possibilidade ou ndo de cumulagio de juros
compensatorios com moratérios e nio sobre a capitalizag¢do anual dos mesmos.

42. Como pode ser lido as fls. 20/21, restou prejudicado o
pedido de reducio dos Juros compensatérios e afirmou-se expressamente que “a
incidéncia dos juros moratérios sobre os compensatérios n@o_constitui anatocismo
vedado em lei” (grifo nosso).

43, Os grifos constantes de fls. 26 sdo parte dos
argumentos transcritos do DNER e nio parte da decisio do STJ que negou
provimento ao recurso neste ponto. Da mesma forma, os dizeres “vedado o cdlculo
de juros compostos” do artigo 15-A da Lei de Desapropriagdes (redagso dada por
Medida Proviséria) dizem respeito a questio de cumulagdo de juros compensatérios
com moratérios e nio a capitalizagdo anual. Isso & absolutamente pacifico na
Jurisprudéncia e doutrina.

44, Ademais, o artigo 15-A nio se aplica a este caso tendo
em vista que o desapossamento administrativo e a propositura desta acdo antecedem
a edigdo da Medida Proviséria 1.557, a primeira a introduzir o artigo 15-A no
ordenamento juridico brasileiro. Neste sentido:

Superior Tribunal de Justica

RECURSO ESPECIAL. DESAPROPRIACAO. JUROS
COMPENSATORIOS, INCIDENCIA. 12% A0 ANO. NAO-
APLICACAO DA MP N. 1.577/97 AS ACOES AJUIZADAS
ANTES DE SUA PUBLICACAO.

No que concerne aos Juros compensatorios, o Egrégio
Supremo Tribunal Federal decidiy suspender a expressdo
"de até seis por cento” constante do artigo 1° da Medida
Provisorian. 1.577/97 (¢f. ADInMC 2.332/DF, Rel. Moreira
Alves, julgado em 5. 9.2001, Informativo STF 240). Resta,
portanto, prejudicada a aplicagdo dessa rorma, razdo pela
qual merece ser mantido o entendimento Ja pacificado pelo
Supremo  Tribunal Federal, no sentido de que, '"na
desapropriagdo, direta ou indireta, a taxa dos juros
compensatorios ¢ de 12% (doze por cento) ao ano” (Sumula
618/STF).

dinda que assim ndo fosse, predomina nesta Corte Superior
de Justica o entendimento segundo o qual ndo se aplica a
Medida Proviséria n. 1.577/97 as acdes ajuizadas antes de
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sua_publicacdo, em 11.6.1997 (cf REsp 703.818/MS, da
relatoria deste Magistrado, DJ 9.5. 2005; REsp 259.948/SP,
Rel. Min. Eliana Calmon, DJ 11.9.2001; AGA 526. 643/RJ,
Rel. Min. Castro Meira, DJ | 9.2.2004; REsp 535.535/PR,
Rel. Min. José Delgado, DJ 22.3.2004, entre outros). In
casu, portanto, ndo deve incidir a Medida Proviséria n,
1.577 (publicada originariamente em 11 de Junho de 1997, e
republicada em 12 de junho de 1 997), pois a presente acéo
Joi ajuizada em 26.7.1995. Recurso especial improvido.
(Resp. 640.121/PE - 2° Turma — rel. Min. Franciulli Netto —
V.U ~j. 18/08/05, pub. DJU 20/02/06 p. 286)

45. Por todo o exposto, requer sejam os presentes
embargos julgados improcedentes, com a manutencdo da divida ora em fase de
execugdo em R$ 4.495.453,68, atualizada até 1° de mar¢o de 2007, a ser novamente
atualizada no momento de expedicdo do oficio requisitério complementar
(considerando a parte incontroversa ja confessada).

46. Outrossim, requer seja a ré condenada ao pagamento
dos 6nus da sucumbeéncia nestes embargos a execugio, inclusive custas e honorérios
advocaticios, bem como requer, com fundamento no paragrafo Gnico do artigo 740
do Codigo de Processo Civil, a imposi¢io de multa a embargante no valor de até
20% do valor em execugio pela oposicdo de embargos manifestamente protelatorios.

47. Requer a produgdo de todas as provas em direito
admitidas, notadamente a pericial, testemunhal e a Juntada posterior de documentos,

48. Por derradeiro, reitera-se o pedido para que todas as
futuras intimagges sejam enderegadas exclusivamente para o advogado subscritor da
presente Angelo Caldeira Ribeiro, inscrito na OAB/SP sob o n° 172.855, com
escritério profissional na Rua Tabapua, 20° andar, conjs. 205/208, CEP 04533-014,
Itaim, S&o Paulo, SP.

Nestes Termos,
Pede défen

RGNS
ANGEg E) A RIBEIRO
OABY/SP N° 172.855



CONCILUSAO C:>V

Em, 16 de julho de 2007, faco estes autos conclusos a MMa .

Juiza de Direito da Primeira Vara Judicial de Sao Roque/SP,

Dra. Fernanda Helena Benevides Dias. i%i::::::::_‘i::>ﬁc >
Escr., subscrevi.

Proc. n® 726/07

Vistos.

I - Manifeste-se a embargante a

respeito da impugnacdo apresentada no prazo de dez dias.

II - Expeca-se o competente oficio

precatdério nos autos principais, como determinado no item

11 do despacho de fls. 33.
Intime-se.
Sao Roqgue, data supra

< __

FERNANDA HELENA BENEVIDES DIAS
JUIZA DE DIREITO

ENCERRAMENTO

Em, de ;ﬂga/;//;L'de , recebi os autos, com despacho

acima. Eu, __——~;i:fiiiii:fégicrevi




Certifico e dou fé que remeti a Imprensa Oficial do Estado, nesta data, o seguinte:

01.1996.002001-0/000000-000 ~ n° ordem 742/1996) - Embargos & Execucdo -
PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE Sio ROQUE X ALINORTE EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPAGCOES LTDA - Vistos. I - Manifeste-se a embargante a respeito da
impugnacdo apresentada no prazo de dez dias. II - Expeca-se o competente oficio
precatdério nos autos principais, como determinado no item II do despacho de fls.
33. Intime-se. - ADV OTAVIO JORGE DE MORAES JUNIOR OAB/SP 226620

Sao Rogue;48-de_julho de 2007.

Certifico e dou fé que, a intimagéo remetida a Im(%rensa Oficial do Estado, acima
certificada foi publicada no D.O.E.em ___ 2.0 2

= 1 R Escrevente, subscrevi.
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JUNTADA

Aos 21/09/2007, junto a estes autos a(o)(s)
“I)OGUQC/—}O que seque(m).

Eu, Aﬁ/ Esc. subsc.

Q




i
PREFEITURA A%yf
DA ESTANCIA TURISTICA DE \

SAO ROQUE /)

Assessoria Juridica

Excelentissimo Senhor Juiz de Direito da 12 Vara Civel da

Comarca de S&o Roque, Estado de Sdo Paulo.

Processo n° 586.01.2007.002619-3 Ordem n° 726/2007
Embargos a Execucdo (apenso aos autos de processo 742/96)
Requerente: Alinorte Empreendimentos e Participacoes Ltda.
Requerida: Prefeitura da Estancia Turistica de Sdo Roque

TISF 58 SKD DMR0HY 16TV 0 DO38156-3)

REPLICA AOS EMBARGOS DE EXECUGAO

PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE

SAO ROQUE, j& qualificada nos autos de processo em

epigrafe, que contra si lhe move ALINORTE

EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACE)ES LTDA. ¢, que tramita por
este e. Juizo, por seus advogados e bastantes procuradores
que a esta subscrevem, vém, perante Vossa Exceléncia, em

atendimento ao r. despacho, manifestar-se sobre a

IMPUGNACAO AOS EMBARGOS pela Embargada, nos termos

seguintes:




PREFEITURA

DA ESTANCIA TURISTICA DE

SAO ROQUE

Assessoria Juridica

Em apertada sintese, a Embargada,
limita-se a Jjustificar a implementacdo dos juros
compostos, gquando da quantificacdo do montante

indenizatdério, no que tange a desapropriacdo indireta

respectiva.

E o relatdrio necessario.

Lamentavel se mostra que ainda existam
correntes doutrinarias minoritarias que sustentem

indeniza¢des milionarias as expensas dos parcos recursos

dos cofres publicos.

Incongruente se configura a forma pela
qual se insurge a Embargada, sendo que para a forma de
aquisicdo da Aarea em litigio, aproveitou-se de uma
situacdo registral nio condizente com a realidade dos

fatos.

Quando a Embargada adquiriu a propriedade
da area em questio, notoriamente se aproveitou da situacio fatica
pré-existente no local, descontando do valor total, aquele referente
ao trecho ocupado pela avenida entio aberta pela Municipalidade.

Ou seja, quando a Embargada comprou o
imével, ja era de seu conhecimento a existéncia a via pablica local, de
modo que, ocbviamente, ela nio pagou pela area respectiva.

Nao bastasse, toda essa situacdo de
injustica, a Embargada esta decidida a receber mais do que
O previsto na sentenca, locupletando-se sem causa, bem

como incidindo em notdria litigancia de ma-fé.




PREFEITURA

DA ESTANCIA TURISTICA DE

SAO ROQUE

Assessoria Juridica

Embora tal aspecto ja esteja superado
pela r. sentenca, oportuno se faz réssalta—los até para
demonstrar as alegacdes infundadas sustentadas pela
Embargada, quando da exigéncia em juizo de valores
astrondmicos absurdos, descabidos e completamente

contrarios a moralidade e finalidade da justica patria.

DOS JUROS COMPOSTOS E CAPITALIZADOS

Acreditamos gque a Embargada, em que
pese seu esforco combativo, ndo tem acompanhado a evolucédo
doutrindria e jurisprudencial no que refere a vedacdo da

aplicacdo dos juros compostos e capitalizados.

Se atentasse para a documentacio que se
fez acostar aos Embargos pela Embargante, a Embargada
notaria que em recente e exponencial decisdo, o E.
Superior Tribunal de Justica, de forma clara, contundente

e precisa, afasta a wutilizacdo de juros compostos,

afirmando que:

“Pelo teor da r.sentenca do juizo a guo, nio
reformada nesse particular, mostra-se curial o
esclarecimento a respeito da n3o-incidéncia de
juros moratodrios sobre juros compensatorios,
tendo em vista que a luz do disposto na MP n°
2.109-52/01 (originariamente — MPs 1.577 e
1901) E VEDADO O CALCULO DE JUROS

COMPOSTOS.




PREFEITURA

DA ESTANCIA TURISTICA DE

SAO ROQUE

Assessoria Juridica

(..2)

Frente a este quadro, ‘in casu’, ha que se
salientar o fato de que a manutencao do
critério adotado no acérdio finda por
consubstanciar em indenizacdo indevida,
onerando injustificadamente os cofres publicos
e garantido ao ‘ex adverso’
ENRIQUECIMENTO ILICITO A LUZ DO

DISPOSTO NA PROPRIA MAGNA CARTA".

(fls. 226/227) — Resp 716021/SC, Min. José
Delgado, D] 13.06.2005, p. 201.

Nessa senda, pedimos vénia para

transcrevermos 0 posicionamento do Supremo

Federal,

vejamos:

Tribunal

exarado através da ementa do RE 96875, seniao

“Execucao por titulo judicial. Matuo hipotecario
pelo B.N.H. A decisdo recorrida contrapoe-se a
Simula 121, segundo a qual “é vedada a
capitalizacao de juros, ainda que
€xpressamente convencionada”. Proibicio que
alcanca também as instituicdes financeiras. No
caso, nao ha incidéncia de lei especial. Limites
do recurso extraordinario. Provimento do
récurso para excluir-se da condenacio os juros
capitalizados més a més”, (Votacao Unanime.

Resultado conhecido e provido)

50V



PREFEITURA
DA ESTANCIA TURISTICA DE
SAO ROQUE
Assessoria Juridica
Alega a Embargada, que se assim ndo
proceder o judiciario, “a embargante teria o beneficio

injusto de pagar com juros muito inferiores a que uma

caderneta teria rendido” .

Equivocada se mostra a argumentacao que
se fez empregar pela Embargada, por assim considerar, haja

vista tratar-se de juros mais que adequados, justos.

Conforme j& alegado, se a tutela
jurisdicional decidir pelo acolhimento dos valores
indicados pela Embargada, estar-se-a legitimando, ao arrepio

dalei, a pratica de anatocismo.

Impressiona-nos que a Embargada, apesar
da farta, subsistente e contundente argumentacao que se
fez empregar nos competentes Embargos pela Embargante,
ainda insiste, no absurdo valor composto e capitalizado de R$
4.495.453,68.

Devemos considerar que o sagrado Poder
Judiciario patrio nido tem a funcionalidade de instituicao
financeira, como tem sido considerado pela Embargada,
muito menos de servir de meio corruptor do Direito vigente
em nosso pais. Decidir contrariamente aquilo que,
notoriamente, se configura como justo e certo, mostrar-se-
4 como divorciado dos pPrincipios basilares e norteadores
da ciéncia juridica, desconstruindo, portanto, as

pilastras da equidade e da justica.

No intuito de substanciar nosso
posicionamento, pedimos vénia para carrear entendimentos
unissonos do Superior Tribunal de Justica, cuja finalidade

é suplantar nosso posicionamento, senio vejamos:

b&‘?;



PREFEITURA

DA ESTANCIA TURISTICA DE

SAO ROQUE

Assessoria Juridica

“Civil. Recurso Especial. Sistema Financeiro da
Habitacdo. FCVS. Plano de equivaléncia salarial.
Reajuste de acordo com a categoria profissional do
mutuario. Interpretacio de clausula contratual.
Sumula 5/ST). Incidéncia. Tabela Price. JUROS
CAPITALIZADOS. ANTOCISMO. CARACTERIZACAO".
(Grifo Nosso) — Resp 668795/RS, Primeira Turma,
DJ 13.06.2005, p. 186.

“"Processo Civil e Adminstrativo. Recurso Especial.
Divergéncia jurisprudencial. Auséncia de similitude
fatica. Contrato de crédito educativo. JUROS
CAPITALIZADOS. LEI DA USURA. Decreto n°
22.626/33. Precedentes.

(e

2 — O STJ pacificou entendimento de que persiste a
vedacdo da capitalizacdo de juros contida no art. 4°
do Decreto n° 22.626/33, conhecida como Lei da
Usura, em contratos de crédito educativo, pois
apenas se admite o anatocismo quando quando ha
legislacdo especifica que autorize a incidéncia de
juros sobre juros, como ocorre com as cédulas e
crédito rural, comercial e industrial.” (REsp.
630404, Segunda turma, D] 26.02.2007, p. 577).

E o mais importante dos

arestos:

I\



PREFEITURA

DA E’STANCIA TURISTICA DE
SAO ROQUE

Assessoria Juridica

"DESAPROPRIACAO. ARESTO RECORRIDO, AO CONCEDER
A CAPITALIZACAO DOS JUROS DA DESAPROPRIACAO
DIVERGIU DA SUMULA 121, QUE DISPGE: “t VEDADA A
CAPITALIZAGAO DE JUROS, AINDA QUE EXPRESSAMENTE
CONVENCIONADA" (...) RECURSO EXTRAORDINARIO
PROVIDO EM PARTE, PARA QUE SEJA EXCLUIDA DA
CONDENACAO A CAPITALIZACAO DOS JUROS.” (RE
97202, Min. Djaci Falcdo, DJ. 22/10/1982.

"Recurso  Extraordinario. Miatuo  hipotecario.
Capitalizacdo mensal de juros. Auséncia de Ilei
especial que a consinta. Agravo regimental
improvido”. (AI-AgR 104082, Rel. Min. Carlos
Madeira, D] 19.12.1985)

Cristalino se mostra que as alegacdes
da Embargada sao descabidas, n&o merecendo acolhimento
pelo Poder Judiciario, haja vista que, repise-se, em nenhum
momento a r. sentenca declara que a cobranca dos juros compostos e
capitalizados fariam parte da indenizagdo devida.

Ao contrario, quanto ao tema o r,
decisum nada diz, nao cabendo quaisquer modalidades de
oportunismos, bem como aviltando, bem como debochando-se

do ente Estatal julgador, ao exigir o adimplemento de
tamanho absurdo valor.

Portanto, por medida de justeza e

principalmente, justica, o valor considerado a titulo de

N\



PREFEITURA

DA ESTANCIA TURISTICA DE

SAO ROQUE

Assessoria Juridica

indenizacio devera ser de RS 1.623.317,05, ressaltando, mais
uma vez, que até mesmo esse valor ja se configura absurdo, tendo em
vista que, repise-se, quando a Embargada comprou o imovel, ja
encontrou a via publica aberta e, efetivamente, nao pagou por essa

area publica.

DO PEDIDO

Por todo o exposto, RATIFICAM-SE OS
TERMOS CONTIDOS NOS EMBARGOS A EXECUCAO, PARA JULGAR
PROCEDENTE, TODOS OS PEDIDOS FORMULADOS.

Nesses termos,
Pede deferimento.

| Sdo Roque, 01 de Agosto de 2007.

Otéﬁigzgizgfigé/ﬁor s Jr.
n° 22.620




s S AR ragina 1 de 2

Publicacao

DJ 27-10-1983 PP-06701 EMENT VOL-01314-03 PP-00473

in
®

EXECUGAO POR TiTULO JUDICIAL. MUTUO HIPOTECARIO PELO SISTEMA B.N.H. A DECISAO
RECORRIDA CONTRAPOE-SE A SUMULA 121, SEGUNDO A QUAL "E VEDADA A
CAPITALIZAGAO DE JUROS, AINDA QUE EXPRESSAMENTE CONVENCIONADA". PROIBICAO
QUE ALCANCA TAMBEM AS INSTITUICOES FINANCEIRAS. NO CASO, NAO HA INCIDENCIA
DE LEI ESPECIAL. LIMITES DO RECURSO EXTRAORDINARIO. PROVIMENTO DO RECURSO

PARA EXCLUI-SE DA CONDENACGAO OS JUROS CAPITALIZADOS MES A MES.

CV0725,MUTUO
JUROS COMPOSTOS ,ANATOCISMO,

Lagisiacio

LEG-FED EMC-000001 ANO-1969 ART-00119 INC-00003 LET-A ART-00119
LET-D
CF-1969 CONSTITUICAO FEDERAL
LEG-FED LEI-003071 ANO-1916 ART-00862 ART-01062 ART-01063
ART-01064
CC-1916 CODIGO CIVIL
LEG-FED LEI-004380 ANO-1964 ART-00008 INC-00003
LEG-FED LEI-004595 ANO-1964 ART-00001 INC-00004
LEG-FED DEL-000070 ANO-1966 ART-00009 ART-00029
LEG-FED DEC-022626 ANO-1933
ART-00001 ART-00004 ART-00005
LU-1933 LEI DE USURA
LEG-FED RES-000020 ANO-1966
BANCO CENTRAL DO BRASIL.
LEG-FED SUM-000121
(STF).
LEG-FED SUM-000279
(STF).
LEG-FED SUM-000454
(STF).
LEG-FED SUM-000596
(STF).

Dbservagan

VOTACAO UNANIME. RESULTADO CONHECIDO E PROVIDO .

http://www.stf‘.gov.br/jurisprudencia/nova/doc.asp‘?s 1=000100124&p=1&d=SJUR&F=i 30/07/2007

WQ?



e s veswace

ragina 2 de 2

65
VEJA RE-92342, RTJ-94/1289, RE-90341, RTJ-92/1343.
ANO: 1983 AUD:27-10-1983

fim do documento

http://www stf gov br/juri sprudencia/nova/doc.asp?s1=000100 124&p=1&d=SJUR&f=i 30/07/2007
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J AN

REsp 668795 / RS ; RECURSO ESPECIAL
2004/0123972-0

Ministro JOSE DELGADO (1105)

Fiie A

T1 - PRIMEIRA TURMA
03/05/2005

DJ 13.06.2005 p. 186
RSTJ vol. 197 p. 81

CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. FCVS.
PLANO DE EQUIVALENCIA SALARIAL. REAJUSTE DE ACORDO COM A CATEGORIA
PROFISSIONAL DO MUTUARIO. INTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL.
SUMULA 5/ST). INCIDENCIA. TABELA PRICE. IRGL CAPITALLZADDS,
ANATOCISMO. CARACTERIZAGAO.

1. Agdo ajuizada por mutuarios do SFH para ter revisado o contrato

de financiamento imobiliario. Acérd3o do TRF/42 Regido que: 1)

aplicou o CDC; 2) determinou o reajuste do saldo devedor pela UPC

até o limite da variacdo do salario dos mutuarios conforme o

contratado; 3) afastou o Coeficiente de Equiparacdo Salarial - CES,

por ser posterior ao contrato; 4) repeliu a incidéncia de juros

compostos ao contrato e 5) condenou a CEF 3 restituicdo de quantias
eventualmente pagas a maior. Recurso especial da CEF pugnando pela
compensagdo dos valores eventualmente pagos a maior pelo mutudrio
com o saldo devedor do financiamento, pela ndo-incidéncia do CDC,

pela utilizagdo da Tabela Price na amortizagao e pelo reajuste no

mesmo percentual e periodicidade do aumento de salério da categoria
profissional do mutuério (e ndo do salario do mutuario

individualmente).

2. No concernente aos pedidos de compensagdo de valores pagos a

maior pelo mutudrio com o saldo devedor do financiamento, o pleito ¢

de competéncia do Juizo da Execucdo, onde a existéncia dos referidos
valores e a eventual possibilidade de compensacao serdo apurados em
fase de liquidagdo. Pronunciar-se, em sede de recurso especial,

sobre tal questdo, usurparia a competéncia origindria do juizo

natural (da execugdo), promovendo verdadeira supress3o de instancia.
Ademais, a CEF n3o fundamentou S€u recurso em nenhum dos permissivos
constitucionais, seja pela eventual violagao a lei federal, seja

pelo dissidio pretoriano. Inviavel o conhecimento do recurso nesse
particular. N3o fosse o suficiente, a questdo n3o foi abordada no

ambito do acérdio recorrido, faltando-lhe o necessario
prequestionamento.

3. Quanto ao pleito de afastamento do Cédigo de Defesa do Consumidor
(Lei n® 8.078/90), a parte recorrente deixou de indicar afronta a
dispositivos de lei federal que entendesse porventura violados.

Tampouco apresentou qualquer divergéncia jurisprudencial que abrisse

a via extraordinaria de jurisdigdo, razdo pela qual o recurso,

também nesse ponto, ndo merece ser conhecido.

4. Quanto ao pleito relativo ao reajuste do saldo devedor conforme

http://www.stj. gov.br/SCON/jurisprudencia/doc j sp?acao=impn'mir&livre=juros+capi... 31/07/2007
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variagdo de aumento e periodicidade de acordo com a categoria
profissional do mutudrio, e ndo o seu salario individualmente, o
acérddo recorrido baseou-se fundamentalmente em clausulas
contratuais. Portanto, sua analise demandaria o reexame e a
interpretagdo dessas cldusulas, o que é expressamente vedado pelo
enunciado sumular n0 5/STJ.

5. A aplicagao da Tabela Price aos contratos de prestagdes diferidas
no tempo impde excessiva onerosidade aos mutuarios devedores do SFH,
pois no sistema em que a mencionada Tabela é aplicada, os juio5
Crescem em progressdo geométrica, sendo que, quanto maior a
quantidade de parcelas a serem pagas, maior sera a quantidade de
vezes que os juios se multiplicam por si mesmos, tornando o
contrato, quando ndo impossivel de se adimplir, pelo menos abusivo
em relagdo ao mutudrio, que vé sua divida se estender
indefinidamente e o valor do imével exorbitar até transfigurar-se
inacessivel e incompativel ontologicamente com os fins sociais do
Sistema Financeiro da Habitagdo.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte,
desprovido.

Acaraian

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior
Tribunal de Justica, por unanimidade, conhecer parcialmente do
recurso especial e, nessa parte, negar-lhe provimento, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Luiz Fux, Teori

Albino Zavascki e Denise Arruda votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Francisco FalcSo.

Re2siied u iy e
VEJA A EMENTA E DEMAIS INFORMAC@ES.
[ :,‘i.l
(SFH - TABELA PRICE - CAPITALIZA(;AO)
STJ - RESP 572210-RS (RNDJ 56/95), RESP 410775-PR,

AGRG NO RESP 647989-RS, AGRG NO RESP 622550-RN,
AGRG NO RESP 524920-RN, RESP 601445-SE

http://www stj.gov.br/SCON/jurisprudencia/doc.j sp?acao=imprimir&livre=juros+capi... 31/07/2007
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Pyahlicacsa
Fuscacag

DJ 22-10-1982 PP-10742 EMENT VOL-01272-03 PP-00656
RTl VOL-00105-02 PP-00785

Ementa

DESAPROPRIAGAO. O ARESTO RECORRIDO, AO CONCEDER A CAPITALIZAGCAO DOS JUROS
DA DESAPROPRIAGAO DIVERGIU DA SUMULA 121, QUE DISPOE: "E VEDADA A
CAPITALIZAGAO DE JUROS, AINDA QUE EXPRESSAMENTE CONVENCIONADA." NO QUE
TOCA AO PERCENTUAL DOS JUROS MORATORIOS E O MOMENTO DA SUA INCIDENCIA, NAO
MERECEM CONHECIMENTO, DESDE QUE SE TRATA DE QUESTOES AUTONOMAS,
SUBSISTINDO EM RELAGAO AS MESMAS 0OS OBICES PREVISTOS NO ART. 325, V, "C"E VI
DO REGIMENTO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO PROVIDO EM PARTE, PARA QUE

SEJA EXCLUIDA DA CONDENACRO A CAPITALIZAGAO DOS JUROS.
Indexacdo

ADO0020,DESAPROPRIACAO

JUROS MORATORIOS
AD0462,DESAPROPRIACAO

JUROS COMPOSTOS ,ANATOCISMO,

Legislacao

LEG-FED LEI-006306 ANO-1975
LEG-FED LEI-006423 ANO-1977
LEG-FED SUM-000121

(STF).

Observacao

VOTAGAO UNANIME. RESULTADO CONHECIDO E PROVIDO EM PARTE.
VEJA RE 75362, RE 90341.
Ano:1982 AUD:22-10-1982

fim do documento

http://www. stf.gov.br/jurisprudencia/nova/doc.asp?s 1=0001 00288&p=1&d=SJUR&f=i 31/07/2007
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Brasilia, terca-feira, 31 de julho de 2007 - 11:27h i NG n (P/
(AN LWIR X |

= EEEL R A

silnare Camtrnneds Tisrma o
ador: Segunda Turme

D] 19-12-1985 PP-23630 EMENT VOL-01405-04 PP-00847

Ementa

- RECURSO EXTRAORDINARIO. MUTUO HIPOTECARIO. JUROS CAPITALIZAL:O_OS NOS
TERMOS DO DECRETO 22.626/33. ACORDAO QUE SE ATEM A INTERPRETACAO DE

CLAUSULAS CONTRATUAIS. SUMULA 454,

-~

CONTRATO DE MUTUO, NOVAGAO, DIVIDA HIPOTECARIA, CAPITALIZACAO,
JUROS.

IMPOSSIBILIDADE, REEXAME, PROVA, INTERPRETACAO, CLAUSULA, CONTRATO,
RECURSO EXTRAORDINARIO.
Cv0131,CONTRATO
JUROS COMPOSTOS ANATOCISMO,
PC0322,RECURSO EXTRAORDINARIO CIVEL
REEXAME DE PROVA
PC0289,RECURSO EXTRAORDINARIO ,CIVEL,
INTERPRETAGAO DE CLAUSULA CONTRATUAL

f.egisiacao

LEG-FED LEI-003071 ANO-1916 ART-00087 ART-00131
CC-1916 CODIGO CIVIL
LEG-FED LEI-005869 ANO-1973 ART-00586 ART-00618 INC-00001
CPC-1973 CODIGO DE PROCESSO CIVIL
LEG-FED DEC-022626 ANO-1933
ART-00004

LU-1933 LEI DE USURA
LEG-FED RGI ANO-1980 ART-00325 INC-00007
RISTF-1980 REGIMENTO INTERNC DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
LEG-FED SUM-000121

(STF)

LEG-FED SUM-000279
(STF)

LEG-FED SUM-000454
(STF)

Observacio

VOTACAO UNANIME. RESULTADO IMPROVIDO.
ANO: 1985 AUD:19-12-1985

http://www stf.gov.br/jurisprudencia/nova/doc.asp?s1=000123515&p=1&d=SJUR&f=i 31/07/2007
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fim do documento l

http://www.stf.gov.br/jurisprudencia/nova/doc.asp?s1=000123515&p=1&d=SJUR&f=i 31/07/2007



CONCLUSAZAZDO

Em, 21 de novembro de 2007, fag¢o estes autos conclusos a
MMa. Juiza,/de Direito da Primeira Vara Judicial de 8Sido
Roque/SP, Dra. Glais de Toledo Piza Peluso.

Eu, /) , BEscr., subscrevi.

4
4

Proc. N° 726/07

Vistos.

Especifiquem as partes as provas
que pretendem produzir no prazo de cinco dias, justificando
a sua pertinéncia, sob pena de preclusdo.

Sem prejuizo e no mesmo prazo,
informem as partes se tgm interesse na designacdo de

audiéncia preliminar.

Intime-se.

GLAIS DE TOLEDO| PIZA PELUSO
JUIZA DE DIREITP

ENCERRAMENTO

23 NOy/2007

Em, de de , recebi os autos, com despacho

acima. Eu, . , Escr., subscrevi.




CERTIDAO-PUBLICACAO

Certifico e dou fé que o seguinte conteido:

586.01.2007.002619-3/000000-000 - n° ordem 726/2007 - (apensado ao processo foi
disponibilizade no Diario da Justica Eletrénico em / __/ . Considera-se data da
publicaciio o primeiro dia util subseqiiente a data acima mencionada.

Séo Roque, 23/11/0%

Eu, =/ Escrevente, subscrevi.

v

\ ok



CERTIDAO-PUBLICACAQO

Certifico e dou fé que o seguinte contetido:

586.01.1996.002001-0/000000-000 - n° ordem 742/1996) - Embargos i Execugdo -
PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE SAO ROQUE X ALINORTE EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPAGOES LTDA - Vistos. Especifiquem as partes as provas que pretendem
produzir no prazo de cinco dias, justificando a sua pertinéncia, sob pena de
preclusdo. Sem prejuizo e no mesmo prazo, informem as partes se tém interesse na
designagdo de audiéncia preliminar. Intime-se. - ADV OTAVIO JORGE DE MORAES
JUNIOR OAB/SP 226620

foi disponibilizado no Diario da Justica Eletrénico em OQ VIES O’f Considera-se data da
publicaciie o primeiro dia itil subseqiiente a data acima mencionada.
/

Sao Roque, 23/11/07.

Eu, ( Escrevente, subscrevi.

S




CERTIDAO

Certifico e dou fé que conforme certiddo de fls.
66, o r. despacho de fls. 64 ndo foi publicado em nome do
patrono da embargada, motivo pelo qual remeto nesta data o

mesmo para publicagéo.
S3o Roque, 06/02/2008.
Eu, + (PRS)Esc. subsc.




X
& .t CERTIDAO-PUBLICACAO

Certifico e dou fé que o seguinte conteido:

586.01.2007.002619-3/000000-000 - n°® ordem 726/2007 - é)ensado ao processo foi
‘ disponibilizado no Diario da Justica Eletronico em oZ5 A3/0F. Considera-se data da

publicagio o primeiro dia util subseqiiente 2 data acima mencionada.

Sao Roque, 15/02/8.

Eu, Escrevente, subscrevi.




segue.

JUNTADA

Junto a estes autos loﬂf\:ﬂf) ~ que

Sdo Roque, 11/04/2008.
Eu, /;7 Esc. subsc.



Fxcelentissimo senhor Juiz de Direito da 1% Vara Civel da

comarca de Sdo Roque, Fstado de Sao Paulo.

Processo n° 2007.002619-3 Ordem n° 726/2007

Embargos a Execugao )
Embargante: Prefeitura da Estancia Turistica de Sao Roque
Embargada: Alinorte Empreendimentos e Participagdes Ltda.

ESPECIFICACAO DE PROVAS

PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE SAO ROQUE,

ja qualificada nos autos de processo em epigrafe, que move
em face de ALINORTE EMPREENDIMENTOS E PARTICIPAQE)ES
LTDA. e, que tramita por este r. Juizo, por seus advogados
que a esta subscrevem, Ve, perante Vossa Exceléncia,
INFORMAR que por se tratar de matéria controvertida,
REQUER sejam os autos remetidos ao CONTADOR OFICIAL DO

JUiZzO, a fim de que sejam realizados os calculos que

afiram a real condenagdo da Prefeitura.

Outrossim, em sendo indeferido o pedido, REQUER

seja produzida prova pericial, a fim d

alegado pelo Municipio.

~ LNy
. RN DR PR g
vty .Y -

581-80
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Por derradeiro, a Prefeitura INFORMA que nao se
opde a designagao da realizacido da audiéncia preliminar,

contudo, ndo fara proposta para acordo.

Termos em Jque,

Pede deferimento.

Sz

n® 226.620




Rua Tabapua, 1123 Tel. 55 11 3709 2670
CALDEIRA RIBEIRO ! DZO" andar Fax. 55 11 3709 2671

CEP 04533-014 - ltaim adv@caldeiraribeiro.com.br
& SOARES Séo Paulo, SP - Brasil www.caldeiraribeiro.com.br

ADVOGADOS

| oAB/ISP N° B.019

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 1° VARA CIVEL DA COMARCA
DE SAO ROQUE (SRO)

AUTOS N° 586.01.2007.002619-3
(nimero de controle 726/07 - Embargos a execuciio)

Apenso a0 586.01.1996.002001-0

ALINORTE EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA., Ja qualificada nos autos dos EMBARGOS A
EXECUCAO opostos pela PREFEITURA DA ESTANCIA TURIiSTICA DE
SAO ROQUE, vem, respeitosamente a presenga de V. Exa., por seu procurador e
advogado que esta subscreve, em atendimento ao r. despacho de fls. 66, informar que
possui_interesse na realizacio de audiéncia de tentativa de conciliacdo, caso a ré
também concorde com isso.

Independentemente disso, requer a produgdo de prova
pericial contabil a fim de se averiguar se ha excesso de €xecugdo ou ndo quanto aos
juros cobrados (do ponto de vista financeiro), bem como requer a produg¢do de prova
testemunhal, para que especialistas possam depor sobre a improcedéncia dos
embargos.

Nestes Termos,
Pede deferimyento.
Sdo Paulo, 26 dd¢ fexereiro de 2008

ANGEL®{CALDEIRA RIBEIRO
OAB/SP N° 172.855
AN

A
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CONCLUSAO T\:S
Em, 06 de maio de 2008, fago estes autos conclusos a MMa. 7

Juiza Substituta da Primeira Vara Judicial de S3o Roque/SP,

Dra. Karina Jemengovac. Eu, 7 Escr,,
subscrevi. ’

Proc. 726/07

Vistos.
Ante o interesse das partes, designo audiéncia de conciliagdo para o
dia{ X de OufuhrO pf,as (4 5Choras.

Anoto que eventual auséncia injustificada do advogado podera

representar obstaculo ao bom andamento processual, em afronta aos arts 14, I e

17, IV, do CPC, em virtude do tempo e trabalho despendidos com a referida

designagdo, que, inclusive, atendeu a pedido das partes. Ademais, registro que,
tendo em vista que a conciliagdo atende, induvidosamente, o interesse publico, e
sendo dever ético do advogado estimular a concilia¢@o entre as partes, conforme
disposi¢do do artigo 2°, p. unico, incs. Il e VI do Cddigo de Etica da OAB, o
comparecimento do advogado e das partes é obrigatério, devendo eventual
auséncia ser justificada documentalmente, em dez dias.

Int.




CERTIDAO-PUBLICACAO /ﬂ{

Certifico e dou fé que o seguinte contetido:

586.01.2007.002619-3/000000-000 - n° ordem 726/2007 - (apensado ao processo foi
disponibilizado no Didrio da Justica Eletronico em [4/AS/CX Considera-se data da
publicacéo o primeiro dia qtil subseqiiente a data acima mencionada,

"

/
Sao Roque, 08/05/08. !

Eu, .~ Escrevente, subscrevi.




5
£

CERTIDAO-PUBLICACAOQO (6

Certifico e dou fé que o seguinte conteido:

586.01.1996.002001-0/000000-000 - n°® ordem 742/1996) -~ Embargos & Execucdo -
PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE sio ROQUE X ALINORTE EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA - Vistos. Ante o interesse das partes, designo audiéncia de
conciliacdo para o dia 08 de outubro p.f., as 14:50 horas. Anoto que eventual
auséncia injustificada do advogado podera representar obstéculo ao bom andamento
processual, em afronta aos arts 14, II e 17, IV, do CPC, em virtude do tempo e
trabalho despendidos com a referida designacao, que, inclusive, atendeu a pedido
das partes. Ademais, registro que, tendo em vista que a conciliacdo atende,
induvidosamente, o interesse publico, e sendo dever ético do advogado estimular
a conciliacdo entre as partes, conforme disposicio do artigo 2°, p. unico, incs.
IT e VI do Cédigo de Etica da OAB, o comparecimento do advogado e das partes é
obrigatério, devendo eventual auséncia ser justificada documentalmente, em dez
dias. Int. - ADV OTAVIO JORGE DE MORAES JUNIOR OAB/SP 226620 - ADV ANGELO
CALDEIRA RIBEIRO OAB/SP 172855

foi disponibilizado no Didrio da Justica Eletrdnico em _|“4/070% Considerase data da
publicagio o primeiro dia util subseqiiente a data acima mencionada.,

Sao Roque, 08/05/08.

Eu, “/ - __Escrevente, subscrevi,
—

-



PODER JUDICIARIO )
COMARCA DE SAO ROQUE - ESTADO DE SAO PAULO
PRIMEIRA VARA JUDICIAL

AUDIENCIA DE CONCILIAGAO

Aos 8 de outubro de 2008, as 15h25m, nesta cidade e
Comarca de Sao Roque, Estado de S&o Paulo, em sala de
audiéncias da 1? Vara Judicial, onde presente se encontrava a MM.
Juiza de Direito Substituta Dra. Karina Jemengovac, juntamente
comigo escrevente abaixo nomeada e ao final assinado, e ai sendo,
nos autos da ac&o de embargos a execucao, feito n® 726/07, onde
figura como embargante a Prefeitura Municipal da estancia Turistica
de S&o Roque e embargada Alinorte Empreendimentos e
Participagbes Ltda., compareceram o patrono da autora Dr. Otavio
Jorge de Moraes Junior e o patrono da ré Dr. Angelo Caldeira
Ribeiro. Iniciados os trabalhos, pela MM. Juiza foi tentada
novamente a conciliagéo entre as partes, restando esta infrutifera.
Pelo patrono da embargada foi reiterado pedido de realizagdo da
pericia. Em seguida, pela MM. Juiza foi proferida a seguinte
deciséo: “Vistos. Considerando o requerimento feito pela Prefeitura
as fls. 70/71 e a concordéncia da embargada nesta data, remetam-
se os autos ao contador judicial para que calcule o valor
efetivamente devido, conforme consignado no dispositivo da
tenca de fls. 663, expressa no sentido de que mero célculo
aritmético seria necessario a definir o valor devido aos

% (Nan\at Ligério Meyer Sanchez), Escrevente que digitei
0 pre’sente que/vai: devidameftte assinado.

MM. Juiza: \ -

j
/

Procurador Embte.:

Dr. Adv. Embda.:




REMESSA

Em, 15 de outubro de 2008, fago remessa
destes ao Contador Judicial.

Eu, \“K " Escr. Subscr.




PROCESSO N°_' v - '7 "
REQUERENTE: A
REQUERIDO:

SECAO DE DISTRIBUIQAO JUDICIAL DA COMARCA DE SAo ROQUE (
%
/

Valor Atualizado

Cr$ 507.156,80

R$ 1.326.986 47
R$ 1.9071 39,25

S&o Roque, 15/10/2008  Ywngv

rancisco Marig Marques Junior / ontador




_-..VuUSAO

.Xm

Em, 16 de Outubro de 2008,faco este

utos conclusos 3 MM.
Juiza Substituta da Primej

ra Vara g icial de Sao Roque/sp,
Dra. Karina Jemengovac. Eu » Escr. Subscrevi .

Proc.726/0
Vistos.

Manifestem—se as partes g3 respeito

do célculo de atualizacéo de fls. 7g

# N0 prazo de degz dias.
Intime-se,

Sédo Roqu data Supra.

1

KARINAZSENENGOVAC
Juiz BSritura

Em

de s recebi og autos, com despacho
acima. Ey

r Escr. Subscrevi.




20
-, N\

CERTIDAO-PUBLICACAO

Certifico e dou fé que o seguinte conteiido:

586.01.1996.002001~0/OOOOOO~000 - n° ordem 742/1996) - Embargos 3 Execucao -
PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE sip ROQUE X ALINORTE EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACGES LTDA - Vistos. Manifestem-se as partes a respeito do calculo de
atualizacio de fls. 78, no Prazo de dez dias. Intime-se., - ADV OTavIQ JCRGE DE
MORAES JUNIOR OAB/SP 226620 - ADV ANGELO CALDEIRA RIBEIRO OAB/Sp 172855

foi disponibilizado ne Diirio Justica Eletronico emﬁ X0 AX. Considera-se data da
publicacdo o primeiro dia wtil/s bseqiiente 4 data acima mencionada.

Sao Roque, 17/10/08.

Eu, Escrevente, subscrevi,




AOS 0 / 1L /,2006
A ESTES AUTOS

EU . QO

__ESCR. SUBSC.
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Processo pe 2007.002619-3 Ordem n° 726/2007
Embargos 3 Execucio

Exequente: Alinorte Empreendimentos e Participag&es Ltda.
Executada: Prefeitura da Estancia Turistica De Sdo Roque

Jja qualificada NOs autos de Processo ¢ep epigrafe, que
contra  si  pe move  ALINORTE EMPREENDIMENTOS E

Diante do €xposto REQUER o julgamento dos embargos
no estado em que se €ncontra, ji que desnecessaria a producdo de
outras provas, até Porque a embargada concordou eéxpressamente
no termo de audiéncia de fis, 76 com a elaboracio do calculo pelg
contador judicial,

Termos em que,
Pede deferimento.

Sdo Roque, 29 ¢4 Outubro de 2008.

Pagina | :
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CALDEIRA RIBEIRO Rua Tabapus, 1123 Tel. 55 11 3709 2670

20° andar Fax. 55 11 3709 2671
& SO ARES CEP 04533-014 - jtaim adv@calderraribeiro, com by
S&0 Paulo, SP - Brasil www.caldeiraribeiro.com.br

ALBVOG ADO s
4}‘. | 0AB/sP n° 8.019

\\ ,

EXMS). SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 1° VARA CIVEL pA COMARCA
DE SAO ROQUE (SRO)

AUTOS N° 586.01.2007.002619-3
(mimero de controle 726/07 - Embargos a execuciio)

Apenso ao 586.01.1996.002001-0

ALINORTE EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA., ja qualificada nos autos dos EMBARGOS A
EXECUCAO Opostos pela PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE
SAO ROQUE, vem, respeitosamente 3 presenga de V. Exa.

advogado que esta subscreve, em atendimento ap r. despacho de fls. 79, expor e

1. O calculo do contador judicial esta errado. Explica-se.

2. Conforme mencionado a este d. Juizo na audiéncia de
conciliagdo, a discussio dest.

€S autos ndo & sobre se o calculo aritmético feito pela

exeqiiente ora embargada est4 certo ou errado, mas sim qual é o cilculo aritmético
a ser feito.
4 ser 1eito

3. A embargada nio questiona que, se os Juros ndo fossem
capitalizaveis nunca, o que se admite para fins de argumentacdo, o calculo da
Prefeitura (ou agora do contador) estaria regular. Como este d. Juizo muito bem

ponderou durante a audiéncia, um “mero calculo aritmético” seria suficiente para
saber qual ¢ o valor devido.

TI3F 5B 340 HUEIE 101V 01 0055583-01

OO VR RV Y
i e m s gys
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CALDEIR A RIBEIRO Rua Tabapua, 1123 Tel. 55 11 3709 2670

20° andar Fax. 55 11 3709 2671

& SOARES CEP 04533-014 - 1taim adv@caldeiraribeiro.com.by
530 Paulo, SP - Brasil www.caldeiraribeiro.com.br
ADYOGAD O
| 0AB/sP N s.018
5. Se a primeira 0p¢do, obviamente preferida pela

embargante, vingasse, entio o calculo do contador estaria correto,

assim que se calculam Juros. Nenhuma pessoa com formagdo em administracdo de
empresas ou em economia ousaria dizer que isso est4 correto, € € por isso que a
embargada insistiu e insiste na realizago de prova pericial.

8. O conceito de “periodo” em matematica financeira ¢
exatamente o lapso de tempo entre cada vez que os juros sdo incorporados ao
principal e, se também ndo forem pagos juntamente com o principal, sobre eles
incidiriam novos juros apés um novo periodo.

10. Neste sentido, por exemplo, j4 se manifestoy 0
Supremo Tribunal Federal em mais de uma ocasido, valendo citar o seguinte julgado:

Supremo Tribunal Federal

“Comercial. Empréstimo  Bancario, 1) Capitalizacao
semestral anual de juros. 4 primeira s6 é permitida nas
operagdes regidas por leis oy normas especiais, que nelqg
expressamente consentem, 2) Correcéio monetdria. E vilidg
a cldusula nos JSinanciamentos bancdrios ( )7

(RE n° 93.239-9.RJ — 72 Turma - rel. Min, Décio Miranda —
J-07/08/1981, pub. 04/09/1991)

11. No voto deste Recurso Extraordinério, 0 Ministro
Décio Miranda pondera claramente: “Tem-se decidido no Supremo Tribunal Federql
que a capitalizacdo semestral dog Juros, ao invés dg anual, s6 é permitidg nas
operagdes regidas por leis especiais, que nela expressamente consentem (...). Fora
dessas disposicoes, que expressamente regulam as espécies a que se aplicam, ou de
regras especificas quanto a outrgs espécies editadas pelo Conselho Monetdrio
Nacional no uso das atribuicées que lhe Joram outrogadas pelo art. 4°da Lei 4.595
de 31.12.64, vigora a regra dg capitalizacdo anual, que, segundo acentuou o
acorddo recorrido, jg advinha do _art. 253 do Cddigo Comercial e veig a_ser
reiterada no art. 4°do Decreto 22.626, de 7.4.33”.




CALDEIRA RIBEIRO Rua Tabapua, 1123 Tel. 55 11 3709 2670

20° andar Fax. 55 11 3709 2671

& SO ARE S CEP 04533-014 - Itaim adv@caldeiraribeiro.com.br
5a0 Paulo, SP - Brasi| www.caIdeiraribeiro.com.br
ADVOGaA 0O s
| oas/sp n- 8.019
12 A prova pericial, feita POr uma pessoa que entenda a

compensag¢do pela auséncia de “Justa e prévig» indenizagao pela expropriagdo da
propriedade, direito constitucional de todos os brasileiros,

14. A embargada pretende provar, por meio da prova
pericial, que se o proprietario esbulhado pelo Poder Publico tivesse recebido o
dinheiro a vista, como manda a Constituicdo atual e todas as anteriores desde 1891,
em qualquer aplica¢iio, em qualquer situacio og Juros seriam maiores que os que a
Prefeitura finge acreditar serem os “corretos”.

rendimento de todos 0s tempos, a Poupancga; se o imdvel estivesse alugado, enfim,
em qualquer hipétese — repita-se — em qualquer hipétese, o valor total a ser recebido
hoje pela embargada seria maior que o valor calculado baseado nos juros “nunca
capitalizdveis”,

outras palavras, sera demonstrado que o melhor negécio do mundo para o Estado é
ignorar decisges judiciais e nunca pagar a justa e prévia indenizagio pela
desapropriagfio de um particular; ¢ o dinheiro “majs barato” que existe!

17. Como isso pode configurar uma “Justa indenizagiio™?
Como isso pode ser considerado constitucional?

18. Evidentemente, o Sr. perito ndo devera entrar nas
questoes de mérito juridicas do €aso, mas apenas mostrar pelos seus calculos qual é a
real situacdo da indenizagdo nesta agdo e qual é a pratica de todos os agentes
econdmicos no Brasil e no Mundo no que diz respeito a esse assunto.

19. Em resumo: a questdo ndo é se a decisdo judicial
desafia ou ndo um “mero _calculo aritmético”, mas sim_qual é este calculo. O
contador judicial est4 errado ¢ a embargada pretende provar isso.

20. A pericia técnica é essencial para que este d. Juizo se
convenca plenamente do absurdo néo apenas juridico, mas matematico das alegagges
da Prefeitura.



CALDEIR A RIBEIRO Rua Tabapua, 1123 Tel. 55 11 3709 2670

20° andar Fax. 55 11 3709 2671
& SO ARES CLP 04533-014 - taim adv@caldeiraribeiro.corn. by
Sao Paulo, SP - Brasil www.caldeiraribeiro.com.br

ADVYOGADO S

| oaB/sP N° s.019

21. Por todo o €Xposto, reitera a embargada o pedido de
realizagdo de pericia, a ser feita POr um economista ou pessoa que domine os
conhecimentos de matematica financeira de confianga deste d. Juizo, para que seja

Nestes Termos,
Pede deferimento.
Séo Pqulo, 5 de mbro de 2008

ANG RIBEIRO

OAB/SP N° 172.855

& |



CONCLUSAO K\/&E‘
Em 10 de dezembro de

2008, faco estes autos conclusos 3 MM. Juiza

Substituta da Primeira Vara icial de Sio Roque / SP, Dra. Karina
Jemengovac. Eu, -

Proc. n" 742/9¢

designagdo (cf DIE 10/02/2009, p. 8).
Int.

Sﬁolloquc,27dc!bvcnﬁn)d02009

/

/
KARINA }%‘1 NGOVAC
Juiz bstituta

/




_ J
CONCLUSAO N

A\

ituta

Em 02 de marc¢o de
da
Eu,

2009, faco estes autos conclusos 3 MM. Juiza Subst

Primeira Vara Judicial de Sio Roque / SP, Dra. Marina San Juan Melo.
sEscrevente. '

Baixo os autos em cartorio em razip de haver cessado minha
designacdo (¢f DJE 10/02/2009, p. 8).

Int.

Sdo Roque, 21 de 1arcode 2009

A
MARINA SAN JUX

Juiza Substituta




Judicial, do Qué para constar,

lavro o presente termo. Ey,
, €SC.

Yhec . - 4‘3—5\76/(2003,
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, R
PODER JUDICIARIO m\

Séao Paulo
12 Vara Judicial de S3o Roque

Processo n° 726/2007

Vistos.

A PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE SAO ROQUE
opds os presentes embargos ¢ execucdo que lhe move ALINORTE
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOS LTDA. Impugna, em sintese, os

Deferido o efejto suspensivo e o levantamento  dog valores
incontroversos, como determina o art. 739-A, § 3°, do CPC (fls. 33).

Intimada, a embargada manifestou-se a fls. 38/45. Afirma que a




PODER JUDICIARIO X1
Séo Paulo m\

12 Vara Judicial de Sio Roque

Processo n° 726/2007

art. 4° do Dec-lei n° 22.626/33 € art. 591 do CC. Requer a improcedéncia dos
embargos e a expedi¢do de oficio requisitério complementar, além da condenagio da
embargante ao Pagamento de multa, em virtude da oposi¢do de embargos meramente

protelatérios (art. 740, paragrafo Unico, do CPC).

Réplica a fls. 49/56.

Infrutifera a tentativa de conciliagfio realizada, concordando as partes

cOm a remessa dos autos ao contador Judicial (fls. 76).

Apresentado calculo pelo Sr. Contador, a fls. 78, houve concordancia da

Municipalidade (fls. 82), e discordancia da embargada (fls. 83/86).

E a sintese do necessirio. FUNDAMENTO e DECIDO.

Os embargos sio procedentes.

De se ver, como apontaram as partes, que a controvérsia se limita ao
critério utilizado para o calculo dos juros fixados na sentenca de fls. 656/663, mantida

pelo Egr. Tribunal de Justiga (fls. 746/750).

A decisio judicial condenou a embargante 3 pagar “o wvalor
indenizatério q ser encontrado em liquidacdo de Senlenca, por simples cdleulo

aritmético, considerando o valor unitirio do lerreno de R$ 2], 34/m% corrigido



PODER JUDICIARIO K>
Séo Paulo <

12 Vara Judicial de Sio Roque

Processo n° 726/2007

Entretanto, entende a embargada que os Juros devem ser capitalizados anualmente,

com o que discorda a Municipalidade, diante da falta de previsgo na sentenca de fls..

A questiio é singela e ndo Comporta maiores digressées.

Nacional.

Sabidamente, na vigéncia do Cédigo Civil de 1916, os juros moratdrios
eram de 6% ao ano e as partes poderiam elevi-lo a, N0 maximo, 12% ao ano (art.
1062 do CC e Dec n° 22.626/33). 0 Cédigo Civil de 2002, porém, alterou o limite da

econdmicos (art. 591 do CO).

Portanto, tem-se que 0s juros compensatérios € 0s juros moratérios

devidos pela desapropriacio do imével, fixados na sentenca de fls., decorre de

prescri¢do legal. Logo, a eles aplica-se 0 comando do art. 406 do CC. E os juros

legais, pelo que se disse, sdo simples, e ndo capitalizados.

Com efeito, o comando do art. 591 do CC, citado pela embargad , S

limitou-se as hipéteses de mutuo feneraticio, ndo sendo esta a hipétese dos au(os



PODER JUDICIARIO

®
Sao Paulo /\5 S

12 Vara Judicial de Sédo Roque \ :

Processo n° 726/2007

entende-se que os juros aplicados sio simples (art. 406 c.c. art. 407 , ambos do CC,
C.C.art. 161 do CTN).

Afasto a condenagio pela litigAncia de ma-f¢, por inexistir quaisquer das

situagBes descritas no art. 17 do CPC. De se ver que a irresignagdo da embargada nio

consubstancia mecanismo para atingir objetivo ilegal, como cré a embargante,

Ante o €Xposto, e o0 mais que dos autos consta, JULGO

PROCEDENTES 0s embargos 3 execucdo, a fim de afastar dos calculos

conseguinte, dou por extinto 0 processo com julgamento de meérito, nos termos do art.
269, 1, do Cédigo de Processo Civil.

processuais e honorarios advocaticios, estes arbitrados em R$ 3.000.00 (trés mil

reais), por equidade, nos termog do art. 20, § 4°, do Cédigo de Processo Civil. l

J

Certifique-se e translade-se cOpia para os autos da execuc%o.

5

4



PODER JUDICIARIO ey
Sao Paulo QT
12 Vara Judicial de Sdo Roque .

Processo n° 726/2007
Oportunamente, certificado o trinsito em julgado, encaminhem-se os
autos ao Contador Judicial para que refaga os calculos, conforme decidido a fls. 663,

expedindo-se oficio requisitorio complementar.

P.R.I.C.

Sio Roque, 11 de maio de 2.009

-- Juizg Sybstituta --




12 VARA - COMARCA DE SAO Ro@
PROV. 577/97 - CSM E LEI ESTADUAL 11608/03=CALCULO DE

PREPARO
Sistema de atualizagdo monetaria ¢/ base na Tabela Pratica do Tribunal de
Justica
Processo N° |  726/07 |
INICIAL mai/07 36,171244 (REF. MES DA DISTRIBUICAO)
FINAL mai/09 40,537532

1)BASE DE CALCULO (TAXA JUDICIARIA)
R$ 2.872.136,63 X 2% A recolher ==> R$ 64.376,74

Obs.:- Recolher na Guia GARE - Cod. 230-6. Nos termos do §1° do art.4° da Lei n° 11.608/03,0 valor
minimo de recolhimento é de R$ 79,25, correspondente a 5 Ufesp’s.

2) PORTE DE REMESSA/RETORNO:
R$ 20,96 ] X 4 ===> R$ 83,84
Obs.:- Recolher na guia do Fundo Especial de Despesas do Tribunal de Justiga - Cod. 110-4

3) DESPESAS C/ OFICIAL DE JUSTICA - RECOLHER EM GUIA PROPRIA
OFICIAL :

QUANT. DILIGENCIAS: [ o1 x [Rs__-_|Rs .

OFICIAL :

QUANT. DILIGENCIAS: [ o ] «x R$ -
OFICIAL :

QUANT. DILIGENCIAS: [ o | x [R$ - |Rs -

Obs: Recolher em Guia prépria de Oficial de Justica.

4) HONORARIOS PERICIAIS:
R$ - 0,000000 = R$ -
R$ - 0,000000 = R$ -

Obs: Recolher em guia de depésito judicial.

Séo Roque, 14/maio/2009

JGSE ROBERTQO BARBO
Escrivao-Diretor



CERTIDAO-PUBLICACAO

Certifico e dou fé que o seguinte conteado:

586.01.2007.002619-3/000000-000 - n° ordem 726/2007 - (apensado a0 processo foi
disponibilizado no Diario da Justica Eletronico em Cl AL/AC. Considera-se data da
publicac¢io o primeiro dia dtil subseqiiente 4 data acima mencionada.

LN

Sao Roque, 14/05/09.

Eu, Z_____Escrevente, subscrevi.



X
CERTIDAO-PUBLICACAO

Certifico e dou fé que o seguinte conteiido: '/(

586.01.1996.002001-0/000000-000 - n° ordem 742/1996) - Embargos & Execucdo -
PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE SAO ROQUE X ALINORTE EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA - Sentenca n° 557/2009 registrada em 11/05/2009 no livroc n®
129 as Fls. 258/262: BAnte o exposto, e o mais que dos autos consta, JULGO
PROCEDENTES os embargos & execucgdo, a fim de afastar dos calculos apresentados
0s juros capitalizados, determinando a incidéncia de juros simples. Por
conseguinte, dou por extinto o processo com julgamento de mérito, nos termos do
art. 269, I, do Cdédigoc de Processo Civil. Sucumbente, arcard a embargada com o
pagamento das custas, despesas processuais e honoréarios advocaticios, estes
arbitrados em R$ 3.000.00 (trés mil reais), por equidade, nos termos do art. 20,

§ 4°, do Cdédigo de Processo Civil. Certifique-se e translade-se coépia para os
autos da execucdo. Oportunamente, certificado o transito em julgado, encaminhem-
se os autos ac Contador Judicial para que refaca os cadlculos, conforme decidido

a fls. 663, expedindo-se oficio requisitério complementar. P.R.I.C. 1)BASE DE
CALCULO (TAXA JUDICIARIA) R$2.872.136,63 x 2% A recolher ==&gt; R$64.376,74
Obs.:- Recolher na Guia GARE - Céd. 230-6. Nos termos do §1° do art.4° da Lei n°

+ 11.608/03,0 valor minimo de recolhimento & de R$ 79,25, correspondente a 5
Ufesp’s. 2) PORTE DE REMESSA/RETORNO: R$20,96 X 4 ===ggt; RS$83,84 Obs.:-
Recolher na guia do Fundo Especial de Despesas do Tribunal de Justica - Cod.

110-4 - ADV OTAVIO JORGE DE MORAES JUNIOR OAB/SP 226620 - ADV ANGELO CALDEIRA
RIBEIRO OAB/SP 172855

foi disponibilizado no Didrio da Justica Eletronico em C1 £GA"] Considera-se data da
publica¢iio o primeiro dia atil subseqiiente 4 data acima mencionada.

)

Sao Roque, 14/05/09.

Eu, Escrevente, subscrevi.




JUNTADA

Aos 18/06/2009 junto a estes autos a(0)(s)
- doc.(s) que segue(m)
© Eu, % Esc. subsc.
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EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 1* VARA CIVEL DA COMARCA
DE SAO ROQUE (SRO)

s

oot

fPpAIT o reTTa
SONTINI T

AUTOS N° 586.01.2007.002619-3
(ndmero de controle 726/07 - Embargos a execue¢io)

Apenso ao 586.01.1996.002001-0 (742/96)

TI3P 586 160820001112 11 VA 01 0027296-N

5510 T-6008-UTP-50-

()
LA TR

ALINORTE EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA., ja qualificada nos autos dos EMBARGOS A
EXECUCAO opostos pela PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE
SAO ROQUE, vem, respeitosamente a presenca de V. Exa., por seu procurador e
advogado que esta subscreve, em aten¢io a r. sentenga cuja intimagdo foi

disponibilizada no Diario Oficial de 01/06/2009, opor os presentes EMBARGOS
DE DECLARACAO pelas razdes que passa a expor:

1. A r. sentenga julgou os embargos a execucgio
procedentes por entender que os juros compensatorios fixados na r. sentenca

transitada em julgado da acdio de desapropria¢@io indireta ndo devem ser nunca
capitalizados, nem mesmo anualmente.

2. Contudo, existem na r. decisdio pontos que no entender
da embargante sdo obscuros ou contraditérios, merecendo esclarecimento.

3. Em resumo, os pontos dos quais se pretende
esclarecimento por este d. Juizo dizem respeito a: () afirmag@o que a periodicidade
dos juros ndo estava prevista na sentenca e como interpretar o julgado neste caso;
(ii) conceito de juros compensatérios; (iv) afirmagdo que ndo existe (nunca)
capitalizagdo de juros no ordenamento brasileiro sem autorizagdo legislativa prévia; e
(v) interpretac@o dada aos incisos XXII e XXIV do art. 5° da Constituigdo.

"
\‘,}
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DA ALEGACAO QUE A PERIODICIDADE
DOS JUROS NAO CONSTARIA NA SENTENCA

4. Este d. Juizo entendeu na r. sentenga que “a r. sentenga
[da agdio de desapropriagdo indireta] nada explicitou a respeito do critério de fixagdo
dos juros. Em ndo havendo previs@o expressa pela capitalizacéo, entende-se que os
Juros aplicados sdo simples”.

e 5. Neste ponto, entende a embargante que duas
obscuridades estdo presentes.

6. Em primeiro lugar, este d. Juizo aparentemente
entende que no sistema juridico brasileiro a auséncia, na Lei, na sentenca judicial ou

no contrato, de mengfio expressa de capitalizacdo de juros em qualquer periodo
T significa que os juros nunca poderiam ser incorporados ao saldo principal, mesmo
que conste a mencio “ao ano”.

7. Em matematica financeira os intervalos de tempo pelos
quais os juros podem ser incorporados ao saldo principal chamam-se
“periodicidade”. Quando se diz, entre economistas, administradores e empresarios,
que a taxa de juros € de X% ao ano, isso significa que os juros sdo incorporados ao
saldo devedor principal anualmente.

8. Aparentemente este d. Juizo entende que a mengdo da
periodicidade dos juros ¢ irrelevante e que sem autorizagfo expressa 0S juros nunca
poderiam ser incorporados ao saldo principal, dando ainda a entender que isso seria
uma regra geral para todas as obrigag¢des civis.

9. Ao afirmar que “os juros legais sdo simples, e ndo

capitalizados”, este d. Juizo faz entender que os juros legais nunca podem ser
incorporados ao saldo devedor principal, mesmo que nfo pagos na data do seu
vencimento.

’

10. E necessario que este d. Juizo esclareca se de fato
entende que os juros compensatorios em desapropriacio nunca podem ser
incorporados ao saldo devedor principal mesmo apds o seu vencimento se nio

houver mencdo expressa na sentenca ou na Lei autorizando isso.

\f
N
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11. Em segundo lugar, mesmo se admitindo que nZo
houvesse na r. sentenga da desapropriagdo indireta previsdo expressa de
periodicidade para a incorporagdo dos juros ao saldo devedor principal, é de se
questionar porque este d. Juizo interpreta que entdo a conclusdo seria pela
impossibilidade de capitalizagdo em qualquer situag&o.

12. Embora ndo seja aplicavel ao caso na opinido da

embargante, o Cédigo Tributario Nacional citado d. Juizo na r. sentenga embargada,

dispde que a Lei tributdria deve ser interpretada da maneira mais favoravel ao
. contribuinte (art. 112). Porque neste caso a interpretacio da auséncia de regra de
capitalizacfio deveria ser feita contra o particular e a favor do Estado?

13. Assim, supondo como inexistente a previsdo explicita
na sentenga original sobre a periodicidade de capitaliza¢dio de juros, é necessario que
este d. Juizo esclareca porque entdo a interpretagdo seria em favor da Municipalidade
devedora e ndo do credor privado.

DO CONCEITO DE
JUROS COMPENSATORIOS

14. Toda a fundamentagdo da r. sentenga embargada
parece se basear na premissa que os juros compensatdrios determinados na sentenca
da desapropriagdo indireta sdo a mesma coisa que “juros legais”.

15. Conforme pondera este d. Juizo na r. decisfo
embargada, “fem-se que os juros compensatdrios e os juros moratdrios devidos pela
desapropriagdo do imével, fixados na sentenga de fls., decorre de prescrigdo legal.
Logo aplica-se a eles o comando do art. 406 do CC.”

16. Ha, neste ponto, uma contradicdo, na medida em gue

0s juros compensatdrios em desapropriagdes indiretas ndo sdo os juros legais do art.
406, mas sim uma constru¢éio pretoriana, consagrada pelo Supremo Tribunal Federal,

para reparar a violagdo do direito fundamental constitucional constante do inciso
XXIV do artigo 5° que diz que o particular somente sera desapropriado mediante
“Justa e prévia indenizag¢do em dinheiro”.
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17. Como mencionado no acérdio do proprio Supremo
Tribunal Federal colacionado na impugnacdo dos embargos as fls. 41 destes autos
(RE 102.631-SP), nas desapropria¢des a incidéncia de juros compensatérios “ndo
resultou de interpretagdo da Lei de Usura, ou seja, do Decreto 22.626, de 7/4/1933,
mas da construgdo pretoriana fundada, sobretudo, no principio da justa indenizagdo
do art. 141, §16, da CF de 1946 [repetida na Constituigdo de 1988]”.

18. O d. Juizo fala dos juros compensatérios como se eles
fossem os juros de mora ou juros legais decorrentes do inadimplemento das
obrigagdes civis, quando na verdade eles foram criados como um equivalente a uma
indenizacdo pelos lucros cessantes entendidos como sofridos com o apossamento
administrativo sem indenizacfio prévia (Codigo Civil, arts. 389, 395, 402 e 404).

1)
N

19. E necessario, assim, que este d. Juizo esclareca como
enquadra os juros compensatorios da desapropriagdo indireta e porque se aplicariam
a eles as (supostas) restrigdes legais relativas aos juros legais do art. 406 do Coédigo
Civil, ja que a sua natureza juridica ¢ diversa.

20. O esclarecimento  desta contradigdo € muito
importante, pois ao admitir que “juros compensatoérios” em desapropria¢des indiretas
ndo ¢ a mesma coisa que “juros legais”, a conseqiiéncia seria uma falha na
fundamentago, na medida em que a suposta impossibilidade de incorporagdo dos
juros ao saldo devedor principal anualmente nos casos art. 406 do Cddigo Civil ndo
impactaria a discussio dos juros compensatérios deste processo.

DA CAPITALIZACAO DAS OBRIGACOES CIVIS

21. Este d. Juizo sustenta que “em ndo havendo previsdo
expressa pela capitalizagdo, entende-se que os Juros aplicados sé@o simples” fazendo
uma digressdo sobre a taxa de juros de mora no antigo e no novo Cédigo Civil.

22. Contudo, os dispositivos legais mencionados por este
d. Juizo na r. sentenca (artigos 406 e 407 do Codigo Civil e artigo 161 do Cadigo
Tributario Nacional) nfio falam, em lugar algum, que os juros sdo sempre “simples”.

23. Se existe algum dispositivo neste sentido no
ordenamento juridico brasileiro, este dispositivo é o artigo 4° do Decreto 22.626/33,
que proibe contar “juros sobre juros”, ressalvada a acumulaciio de juros vencidos aos
saldos liquidos em conta-corrente ano a ano.
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24, O sentido deste dispositivo da Lei de Usura, que nem

mesmo ¢ aplicavel aos juros compensatérios neste caso, € a impossibilidade de
capitalizagdo mensal de juros, mas nio a impossibilidade de capitaliza¢do anual de
juros vencidos.

25. Juros vencidos sdo os juros ndo pagos. Se existe uma
divida, uma indenizagdo néo paga, e sobre ela correm juros, nfo deveria ser punida a
mora pelo ndo pagamento dos juros também? Porque o acessério deveria ter um
destino diferente do principal?

26. O ndo pagamento dos juros, a cada ano desde o
desapossamento do imdvel, é por si mesmo uma violagdo do direito de propriedade
do particular. Apenas com a quitagdio anual dos juros vencidos é que deixaria de
haver mora também no seu pagamento, como se interpreta nas obrigacdes o disposto
no artigo 354 do Cédigo Civil.

27. Aparentemente a r. sentenca embargada d4 a entender
que nunca pode ocorrer a_capitalizacio de juros no ordenamento brasileiro sem
autorizacdio legislativa prévia, mesmo quando estd se falando em calculo de lucros
cessantes, que sdo o andlogo dos juros compensatoérios_em desapropriacdes. E
necessario que este d. Juizo esclarega se é isso mesmo o que quis dizer.

28. Desta forma, o que se pretende ¢ que este d. Juizo
esclarega se de fato considera necessaria a mengado expressa na Lei da possibilidade
de capitalizagdo dos juros para que esta capitalizagdo possa existir e qual é o
fundamento juridico e/ou legal para esta interpretagéo.

DA VIOLACAO DOS INCISOS XXII E XXIV
DO ARTIGO 5° DA CONSTITUICAO

29. Independentemente das discussées acima, este d. Juizo,
data maxima venia, tergiversou em uma das questdes mais importantes destes
embargos, omitindo-se quanto a sua interpretagdo do que seria a Justa indenizagdo
constitucional no caso de impossibilidade de capitalizagdo anual dos juros.

30. Isso porque, conforme ponderado na impugna¢do dos
embargos, um simples célculo aritmético demonstraria que a impossibilidade de
capitalizaco dos juros em qualquer periodo implicaria em uma taxa de juros reais

decrescente ano a ano.
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31. Uma taxa de juros de 12% ao ano que ndo pode ser
capitalizada anualmente é o mesmo que impor, no caso de atraso no pagamento igual
a 30 anos, uma taxa de juros de apenas 5,2% ao ano e caindo.

32. Como pode ser considerada uma “justa indenizagdo” a
condenagdo da Municipalidade a Pagar um calote que hoje ja tem mais de 22 anos
com uma taxa de juros menor que a da poupanga?

33. Como pode ser considerada “justa indeniza¢do” a
aplicagio de uma taxa de Juros decrescente nas desapropriagdes indiretas,
incentivando o Poder Executivo a protelar as decisdes judiciais e no cumprir com o
Pagamento de suas obrigagdes pelo méximo de tempo possivel? O incentivo
econdmico explicito para que o Poder Executivo protele e ignore as decisges
Judiciais ¢ como que conceder um bonus de inadimplemento.

34, Nao pode ser este o sentido da norma constitucional
dos incisos XXII e XXIV da Constituicio, especialmente quando analisadas
Juntamente com o artigo 402 do Cédigo Civil.

35. Se todos sdo iguais perante a Lei (principio da
isonomia, art. 5°, caput), porque o tratamento dos credores do Estado deveria ser pior
que o tratamento dado a outros tipos de credores, sejam eles bancos, devedores
civeis, etc.? Qual é a previsdo constitucional que autoriza ao Estado um tratamento
mais benéfico neste caso?

36. Necessdrio, portanto, que este d. Juizo manifeste-se
sobre este ponto, explicitando o seu entendimento quanto a impossibilidade de
capitalizagdo de juros em qualquer periodo de tempo em vista dos principios
constitucionais de garantia do direiro de propriedade e de justa e prévia indenizagdo.

37. Por todo o exposto, ¢ o presente recurso para requerer
seja esclarecido o v. acérdio proferido, para suprir as obscuridades, contradi¢des e
omissSes apontadas.

Nestes Termos,
Pede defdrimento.
Sédo Paulo, 8 € junho de 2009

(

ANGEL C.t\LDEIRA RIBEIRO
OAB/SP N° 172.855



JUNTADA

Aos 2 junho de 2009 , junto
a estes autos 0 (s) documento () que segue (m).
Eu, " Escrev. Subsc.



Exmo. Sr. Dr. Juiz de Direito da 1% Vara da Comarca de

Sdo Roque, Estado de Sao Paulo.

Processo n°® 586.01.1996.002001-0 ordem n° 742/1996
A¢dio de Indenizagio

Autora: Alinorte Empreendimentos ¢ Participacées Ltda.

Ré: Prefeitura da Estincia Turistica de Sio Roque

JUNTADA DE PROCURACAO E VISTA DOS AUTOS

PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE SAO
ROQUE, i3 qualificada nos autos en epigrafe, que lhe
move ALINORTE EMPREENDIMENTOS FE PARTICIPACOES LTDA. e
que tramita por este R. Juizo, através do procurador que
a esta subscreve, vem, perante V. Ex.?%, requerer a
Juntada da bProcuracdo anexa, bem com vista dos autos

fora de cartério pPara a extracio de cdpias.

Termos em que,

pede deferimento.

Sdo Roque,

T Me o SilVélE
UAB/SP n° 14d.416

——

Jon

~
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TISP 586 SRO 220620091017 1,V4 01 0028371 29 %j\
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S40 Roquo e Tabelid
L T N ] ‘ ; S
“ Livro n°® 463 o Fls. n° 349

.
INSTRUMENTO DE PROCURACA®
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SAIBAM quantos o presente in'é)trumento virem que, aos dezesseis (16) dias do més dejunhé

(06) do ano dois mil e nove (2006), nesta cidade e comarda de Sio Roque, Estado de Sdo Paulo, em
cartério, perante mim, Tabelid de I\lotas e Protestos, compareceu como outorgante, PREFEITURA DA
ESTANCIA TURISTICA DE SAQ ROQUE, com sede na rua Séo Paulo, n.° 966, Sdo Roque — SP,

inscrita no CNPJ. sob n° 70.946.009/0001-75, neste ato representada por seu prefeito o Sr. EFANEU
NOLASCO GODINHO, brasileiro, casado, empresirio, port}tdor\"da cédula de identidade RG £.°
3.741.288-SSP/SP, inscrito no CPF/MF sob n.° 751.824.328-87, residente ¢ domiciliado na Av. Getilio
' / Vargas, n.° 387, apto. 101, Edificio Forest Hill, bairro Marmeleiro, Sio Roque ~ SP, represglntac;ﬁo esta

que se da nos termos da ata de posse datada de 01/01/2009, cuja copia fica drquivada nestas notas na
pasta 19-J, sob n° 034 de ordem; Reconhego a identidade da Comparecente do que dou fé. Pela outorgante
representada me foi dito que: por este puablico instriimento, e na melhor forma de direito, nomeia e

constitui seus bastantes procuradores, Dr. JULIO CESAR MENEGUESSO, brasile\iro,
casado, advogado, inscrito na OAB/SP sob 01° 95.054, Dr. J ONAS\DE OLIVEIRA MELO
SILVEIRA, brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/SP sob n° 1 ‘44.416, Dr. MARCELO,
PICOLO FUSARO, brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/SP sob n° 57.819, Dr.
RAFAEL ALEXANDRE BONINO, brasil\eiro, casado, advogado, inscrito na OAB/SP sob n°
187.721, Dr. LELIO ANTONIO DE leOESZ brasileiro, sasado, advogado, inscrito™na
OAB/SP sob n° 25.668, Dra. LUZIA MARIA ALVES DE LIMA, brasileira, divorciada, -

advogada, inscrita na OAB/SP sob n° 65.548, Dra. ROBERTA ALINE BONINO. brasileira,
solteira, advogada,: inscrita na OAB/SP' sob n° 258.827, e Dr@: CAROLINA DE CASSIA
APARECIDA DAVID. brasileira, solteira, ac\ivogada, inscrita na OAB/SP sob n° 192.404, todos
com o endere¢o na rua Sio Paulo, n° 966, $a0 Roque - SP, a quem confere amplos, gerais ¢ ilimitados
poderes contidos na cliusula “AD-J UDICIA”, em qualquer Juizo, Instancia ou Tribunal, podendo propor
contra quem'.de direijto as agbes competentes e defendé-Ia nas j'contr'ém'as, seguindo umas e outras até |
decisdo final, usando os recursos legais e acompanhando-os, podendo receber citagdo, intimagdo' e
notificagdo do Poder Judiciario, podendo ainda confessar, desistir, renunciar, transigir, firmar’
compromissos ou acordos, abster-se de contestar, encampar o pedido inicial ou contesta-lo; representa-la
perante a Justica do T rabalho, aj requerendo, provando e assinando o que for necessario, inclusive
fazendo acordos, concordando ou nio com calculos, podendo Jjuntar e desentranhar documentos, fazer
provas, requerer, provar e assinar o que for necessério; representa-la perante ¢ 'l"ribunal/dc ‘Contas do
Estado de Sio Paulo, praticando, enfim, os demais atos necessarios ao bom e fiel cumprimento do
presente mandato. A presente procuragdo piblica pode ser revogado a qualqtf’c;r' momento. Assim o disse,
dou fé. A pedido lavrei este instrumento que feito e lhelsendo lido, achou conforme, aceitou, outorgou e
assina. Modendo agir c¢m conjunte ou isoladamente, Eu, (a) MARIA GABRIELA VENTUYROTI
PERROTTA RIOS GOI\/JCALVES,“ Tabelii de' Notas e Protesto, que subscrevi conferi,"dou fé e assino
em piblico e raso. (a.) EFANEU NOLASCO GODINHO. Emols. R§ 30,24 Sjé%r’az. RS$ nihil,/ Ipesp
L)
{

OCUMENTO

SURA OU EFENDA, IVALIDA ESTE 0

N—

R$ nihil,R. Civil R¢ nihil, Trib. ust; RS nihil, Sta. Casa R$ n hil, Totd]l R$ 30,24 .Devidamente

Selada. Nada mais. Traslada em seELiiaﬁT"E[i“" , Tabelia ubstituto de Notas

Protesto, conferi, subscrevi, dou fé e assij_o-,emﬁjfrﬁfféb e rm*}
Voo BN TEST® DAVERD;

b NAPOLBAO DONIZETIOA SILV A

;s em o) TABELIAO SUBSTITUTO

' Rua Dr. Stevaux, 221 - Centro - Sao Roque - SP

N . Fone/Fa: (1) 4712.6340

e e . e
PR LN P e N
’ & T R
N . - A
Sdnreele Vg oS e
4 e, BN v
LACERHGC ubstitulo

Rua Dr. Stevaus, 221 - S, Rogue - ¢
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JUNTADA

Aos 25/06/2009, junto a estes autos a(o)(s)
doc.(s) que segue(m).

Eu, Esc. subsc.
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PREFEITURA DA ESTANCIA |
TURISTICA DE SAO ROQUE .~

E S T A D O D E s A O P A U L O /\1,

Exmo. Sr. Juiz de Direito da 12 Vara Civel da

Comarca de S&o Roque, Estado de Sio Paulo.

Processo n° 586.01.2007.002619-3  ordem n° 726/2007
Embargos do Devedor

Embargante: Prefeitura da Estincia Turistica de Sio Roque
Embargada: Alinorte Empreendimentos e Participagdes Ltda.

INTERPOSICAO DE RAZOES DE APELACAO

TIGP 586 SRO 180620091622 1.V4 01 0027998-80

PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE SAO
ROQUE, 3j& qualificada nos autos em epigrafe, movido
por ALINORTE EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA.,
Por seu procurador que a esta subscreve, vem, perante
V. Ex.?, nos termos do artigo 5° inciso LV da CF e do

artigo 513 e ss. do CPC, interpor recurso de

APELA(;AO, contra r. senteng¢a proferida, requerendo
que as razdes anexas sejam recebidas e processadas

regularmente, para que sejam conhecidas e apreciadas

pelo Egrégio Tribunal de Justica de S3o Paulo.

Termos em que, pede deferimento.

\
Sdao Roque, 18\de Junk~de 2009.



PREFEITURA DA ESTANCIA Y
TURISTICA DE SAO ROQUE/

E S T A D O D E s A O P A U L O ﬁ

Processo n°® 586.01.2007.002619-3 ordem n° 726/2007
Embargos do Devedor

Apelante: Prefeitura da Estancia Turistica de Sao Roque
Apelada: Alinorte Empreendimentos e Participacées Ltda.

RAZOES DE APELACAO

EGREGIO TRIBUNAL,

COLENDA CAMARA,

INCLITOS JULGADORES,

em decisdo de mérito dos presentes
embargos do devedor, assim se manifestou a Julgadora

de 1° Grau, in verbis:

‘Ante o exposto, e o mais que dos autos consta,
JULGO PROCEDENTES os embargos a execugao, a fim de afastar
dos calculos apresentados os juros capitalizados, determinando a
incidéncia de juros simples. Por conseguinte, dou por extinto o
processo com julgamento de mérito, nos termos do art. 269, I, do
Cédigo de Processo Civil. Sucumbente, arcara a embargada com
0 pagamento das custas, despesas processuais e honorarios
advocaticios, estes arbitrados em R$ 3.000.00 (trés mil reais), por
equidade, nos termos do art. 20, § 4°, do Cédigo de Processo Civil.
Certifique-se e translade-se cépia para os autos da execucgao.
Oportunamente, certificado o transito em julgado, encaminhem-se
os autos ao Contador Judicial para que refaca os calculos,
conforme decidido a fls. 663, expedindo-se oficio requisitorio
complementar. P.R.L.C.”

\ 2
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PREFEITURA DA ESTANCIA
TURISTICA DE SAO ROQUE

E S T A D O D E s A O P A U L O

Contudo, com o devido respeito, mas a
r. sentenga merece pequeno reparo no tocante aos
honorarios advocaticios de sucumbéncia, vez que o
valor arbitrado (R$ 3.000,00) se revela infimo e
inadequado em face do valor discutido nos embargos e

do proveito econdémico alcancado com o©OsS mesmos.

Sendo, vejamos.

DO PROVEITO ECONOMICO OBTIDO COM
OS PRESENTES EMBARGOS

Conforme se verifica na peticdo inicial

dos presentes embargos, consta que a Prefeitura alegou

O excesso da execugdo correspondente a R$2.872.136,63,
uma vez que a Apelada, em seus calculos na execucio,
mediante a aplicacao de juros compostos e
capitalizados, alcancgou o valor exequendo de
R$ 4.495.453,68, sendo que o valor correto da execucdo,
com a aplicacdo de juros simples, seria de

R$ 1.623.317,05.

Em conseqiéncia, a Embargante atribuiu
aos embargos o valor de R$ 2.872.136,63, que

corresponde, exatamente, ao excesso alcancado pela

Embargada com a aplicagdo dos juros compostos.

No julgamento, o MM. Juizo a quo acolheu
a argumentacdo trazida pela Embargante, afastando a
aplicagdo dos juros compostos como pretendia a

Embargada, julgando procedentes os embargos. 3



TURISTICA DE SAO ROQUE

E S T A D O D E S A O P AU L O

Ou seja, de acordo com a r. sentenca
recorrida, a Embargante alcangou o proveito
econdmico buscado com os embargos de reduzir o valor

da execucdo em R$ 2.872.136,63.

Assim, resta evidente que o valor dos
honorarios advocaticios de sucumbéncia arbitrado na
sentenca (R$ 3.000,00) se revela infimo, nao

alcangando, sequer, 0,1% do proveito obtido.

Portanto, a r. senteng¢a merece ser
reformada, para que seja arbitrado valor maior a

titulo de condenacdo em honorarios advocaticios de

sucumbéncia.

DA INFRINGENCIA DO ARTIGO 20, §3°DO CPC

Alias, a r. sentenca, ao fixar os
honorarios em menos de 0,1% do proveito econémico alcangado
com a procedéncia dos embargos, acaba por violar,

diretamente, o artigo 20 do Cdédigo de Processo

Civil, o qual assim estabelece:

Art. 20. A sentenga condenara o vencido a pagar
ao vencedor as despesas que antecipou e os honorarios
advocaticios. Essa verba honoraria sera devida, também,
nos casos em que o advogado funcionar em causa prépria.

§ 3° Os honorarios serio fixados entre o minimo
de dez por cento (10%) e o maximo de vinte por cento

(20%) sobre o valor da condenagéo, atendidos: ~

’

|
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PREFEITURA DA ESTANCIA
TURISTICA DE SAO ROQUE

E S T A D O D E S A O P A U L O

Ou seja, o mencionado § 3° do artigo 20
do CPC estabelece o percentual minimo de 10% para a
fixagdo dos honorarios advocaticios, o que foi,

diga-se em muito, aviltado na r. sentenca.

Assim, patente a violagdo do artigo 20,
§3°, do CPC contida na r. sentenca, a qual,
destarte, merece reforma neste aspecto, de modo a

sanar tal infringéncia legal.

DAS ALINEAS ‘A’ E ‘C’ DO ARTIGO 20, § 3%, DO
CPC

Ademais, outro aspecto consubstancia a

pretensdo recursal.

E isso porque, estes embargos contaram
com total empenho e elevado grau de zelo dos
procuradores da Embargante, desde a distribuicdo da
inicial da execugdo até a presente data, sobretudo

em razdao do elevado valor discutido.

A respeito, transcreve-se as alineas

‘a’ e 'b’ do § 3° do artigo 20 do Cédigo de Processo

Civil, in verbis:

a) o grau de zelo do profissional;
Cc) a natureza e importancia da causa, o trabalho

realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu
servigo.

1\
yd
(



PREFEITURA DA ESTANCIA
TURISTICA DE SAO ROQUE

E S T A DO D E s A ©O P AU L O

Desta feita, também por esse motivo,

sustenta-se a reforma do decisum para elevar a
condenagao dos honoradrios de sucumbéncia, fixando-a,
a0 menos, no minimo previsto em lei, qual seja em
10% do proveito econdémico obtido que corresponde ao

valor da causa atribuido aos embargos.

Nesse diapaséo, podemos citar o}

seguinte julgado:

HONORARIOS DE ADVOGADO - EXECUCAO -
TITULO JUDICIAL/EXTRAJUDICIAL — INTERPOSICAO OU
NAO DE EMBARGOS PELO DEVEDOR — CABIMENTO - A
nova redagdo do artigo 20, § 4°, do Codigo de Processo Civil permite
a fixacdo de honorérios advocaticios na execucdo de titulo judicial ou
extrajudicial, embargada ou ndo, devendo o arbitramento ser feito sob
a égide da equiidade. Os honorarios arbitrados serdo devidos para a
hipétese em que o executado pagar o débito ou nio apresentar
embargos. Se, porém forem interpostos embargos, a sentenca que os
julgar condenara o sucumbente — isto é: o embargante ou o embargado
— a pagar honoririos que remunerem condignamente o trabalho
realizado pelo profissional na execuciio e nos embargos. 2°
TACSP - Al 708.526-00/7 — 5 C. — Rel. Juiz Pereira Calcas —
DOESP 30.11.2001) (grifo nosso)

Portanto, a r. sentenca merece ser
reformada para elevar os honorarios advocaticios para,
no minimo, 10% do valor atribuido aos embargos, o qual
corresponde ao proveito econdmico obtido com o decisum
recorrido, nos exatos termos do artigo 20, $§3°,
alineas ‘a’ e ‘c’, do Cédigo de Processo Civil, até
para se fazer justica e remunerar, de maneira digna, o

trabalho e o empenho deste profissional. ~

1
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PREFEITURA DA ESTANCIA
TURISTICA DE SAO ROQUE

E S T A D O D E sS A O P A U L O

REQUERIMENTOS FINAIS

Diante do exposto, requer seja DADO

PROVIMENTO ao presente recurso, para reformar a r.

sentenga a fim de elevar os honorarios advocaticios
para, no minimo, 10% do valor atribuido aos embargos,
© qual corresponde ao proveito econdmico obtido com o
decisum recorrido, nos exatos termos do artigo 20,
§3°, alineas ‘'a’ e ‘c’, do Cédigo de Processo Civil,

por ser medida de direito.

Termos em que,

pede deferimento.

Sao Roque, 18 dé\ Junho de 2009.

1E
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CONCLUSAO

1y

Em, 6 de julho de 2009, faco estes autos conclusos a MMa .

Juiza Substituta da Primeira Vara Judicia o Roque/SP,

Dra. Patricia Figueiredo Correia. Eu

subscrevi.

Proc. n° 726/07

Vistos.

Encaminhem-se os presentes autos a MM. Juiza
prolatora da decisao de fls. 90/94, para conhecimento dos
embargos de declaracgao opostos.

Intime-se.

Sao Roquey supra.

PATRICIA FIGUENREDO CORREIA
JUIZA SUBSTITUTA

ENCERRAMENTO

Em, de 41/&?/“5

acima. Eu,

, recebi os autos, com despacho

wpscrevi.




77
NGO
CERTIDAO-PUBLICACAQ QT’

Certifico e dou fé que o seguinte conteido:

586.01.2007.002619-3/000000-000 - n° ordem 726/2007 - (apensado ao processo foi

disponibilizado no Diario da Justica Eletronico em . /A £9. Considera-se data da
publicacdo o primeiro dia atil subseqiiente 4 data acima mencionada.

Sao Roque, 08/07/09.

N~

Eu, S Escrevente, subscrevi.




]\
CERTIDAO-PUBLICACAO ’%

Certifico e dou fé que o seguinte contetido:

586.01.1996.002001~0/000000-000 - n° ordem 742/1996) - Embargos a Execucdo -
PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE SA0 ROQUE X ALINORTE EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPAGCOES LTDA - Vistos. Encaminhem-se os presentes autos a MM. Juiza
prolatora da decisdo de fls. 90/94, para conhecimento dos embargos de declaracéao
opostos. Intime-se. - ADV OTAVIO JORGE DE MORAES JUNIOR OAB/SP 226620 - ADV
ANGELO CALDEIRA RIBEIRO OAB/SP 172855

foi disponibilizado no Didrio da Justica Eletronico em 2 £1/9 Considera-se data da
publicac¢io o primeiro dia itil subseqiiente & data acima mencionada.

Sdo Roque, 08/07/09.
A
Eu, > Escrevente, subscrevi.




CONCLUSAO

Em, 13 de julho de 2009, faco estes autos conclusos a MMa. ér/

Juiza Substituta da Primeira Vara Judicial de S3o Rogque/SP

N =

Dra. Karina Jemengovac. Eu, , Escr.,

subscrevi.

ﬂm@o- " 'AQG/@Q-q

4,}69__ 010\){0241 Vb0 e~ tmlarpes dl( dicharos -
o@ o/ ,?m!ao C}Mu + h"b,ge,g-/‘)'\fD;} L 0y /LLO' u':/o, ZXara¢

O ke cardha merorvundc § VL)C/L,('V\BCWK.
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CERTIDAO-PUBLICACAO /

Certifico e dou fé que o seguinte conteido:

586.01.1996.002001-0/000000-000 - n° ordem 742/1996) - Embargos a Execucgdo -
PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE SAO ROQUE X ALINORTE EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPAGOES LTDA - Vistos. Fls. 99/104: Recebo os embargos de declaracio,
posto que tempestivo, e os rejeito, ante o seu carater meramente infringente
Intime-se. - ADV OTAVIO JORGE DE MORAES JUNIOR OAB/SP 226620 - ADV ANGELO
CALDEIRA RIBEIRO OAB/SP 172855

foi disponibilizado no Didrio da Justica Eletronico em 02 f02/3). Considera-se data da
publicacio o primeiro dia itil subseqiiente & data acima mencionada.

Sao Roque, 15/07/09.

L
» )
Eu, S+~ Escrevente, subscrevi.




JUNT A DA

AOS 2% [ 44 x5 , JUNTO
A ESTES AUTOS O(S) DOC.(S) QUE
SEGUE(M).
EU 4+ ESCR. SUBSC.
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PREFEITURA DA ESTANCIA
TURISTICA DE SAO ROQUE

E S T A D O D E s A O P A U L O ;}ZC

Exmo. Sr. Juiz de Direito da 12 Vara da Civel >

Comarca de Sd&o Roque, S3o Paulo.

N\
&W)
D\ Ordem n® 726/07
Y Embargos a Execucio
oo Embargante: Prefeitura da Estancia Turistica de Sao Roque
K\\X \X’ Embargado: Alinorte Empreendimentos e Participacées Ltda

INTIMACOES EM NOME DOS ADVOGADOS

TISH 386 SRD 190820091424 1.4 02 DO39236-2

PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE
SAO ROQUE, j& qualificada nos autos do processo em

epigrafe, que tramita por este R. Juizo, através
da advogada que a esta subscreve, vem, perante V.
Ex.2, requerer que doravante as intimagdes da
Prefeitura sejam realizadas, apenas, em nome dos
advogados, JONAS DE OLIVEIRA MELO SILVEIRA, OAB/SP
n? 144.416, RAFAEL ALEXANDRE BONINO, OAB/SP n®
187.721, CAROLINA DE CASSIA APARECIDA DAVID,

OAB/SP n® 192.404, e ROBERTA ALINE BONINO, OAB/SP
ne 258.827.

Termos em que, pede deferimento.

S3o Roque, 19 de Agosto de 2009.

_—

— -
Roberta Alfimée Bonino

OAB/SP n? 258.827
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INSTRUMENTO DE RROCURACA, 973

Livro 7’7\" 464 L : o Kls. n®

i

SATBAM quihes dssee nsoumot sion o v o s S

. L quantos o presefite instrumento virem que, aos oito (08) dias do més de julho
(07) do ano dois mil'é pove (2009), nesta didade ¢ comarca de Sfo Roque, Estado de Sio Paulo, em
cartério, perante m_;iAm;\Tabeflfii de Notas ¢ Protestos, compareceu_como outorgante, PREFEITURA
DA ESTANCIA TURISTICA DE SAQ ROQUE, com sede ng rua S&o Padlo, n.° 966, SAo Roque —
SP, inscrita no CNPJ sob n° 70.946.009/0001-75, neste ato representada pqr sew prefeito/o Sr.
EFANEU.NOLASCO GODINI-IQ', brasileiro, casado, empresirio, portador da(\:éclu'la de identidade
RG n.°3.741.288-SSP/SP, inscrito n() CPE/MF sob n.° 751.824.328-87, residente ¢ domiciliado na Ay,

Getulio Vargas, n.° 387, apto.. 101, Edificio Forest Hill, bairro Marmeleiro, Sdo Rojjue, — SP,
representagfio esta que se dd nos termos da ata de posse datada de 01/0[/2009,/, cuja copha fica
arquivada nestas n?vta.s na pasta 19-J, sob'n°® 034 db ordem;.Reconhego a identidade ‘a comparecente
do que dou fé. Pela outorgante representada me foiy dito que: por este piiblico insl’rumen};o, e na.
melhor  forma de direito, nymeia ¢ constitui séus bastantes procuradotes, D1, JONAS DE
OLIVEIRA MELO SILVEIRA, brasileiro, casado, advogado, inscrito. na OAB/SP sob n® :
144.4]_(3, Dr. RAFALEL ALEXANDRE BONINQ, vrasileiro, casado, advog\zf'do, inscrito
18 OAB/SP sob ny 187,721, Dr. LELIO_ANTONEO DE (GORS. brasilkiro, casado,
‘advogado, inserito na DOAB/SP sob n° 25.668, Dra. LUZIA{ MARIA AﬁES DB LIMA.
brasileira, divorciada, advogada, inscrita na OAB/SP sob n® 65.548, Dra. ROBERTA ALINE
BONINO, obrasileira, - solteira, advogadg,( insctita na OAB/SP sob n® 258.827, ¢ Dra.
CAROLINA"DE CASSIA APARECIDA DAVID, brasifeira, solteira, advogada, |

inscrita na OAB/SP sob n° 192.404, todos cq;"n o endere¢o na rua Sio Paulo, n° 966, Sdo Roque - SP, a
quem confere amplos; gerais e ilimitados poderes contidos na clausula “AD-JUDICIA”, em qualquer
Juizo, Instincia ou Tlibuu‘.a.l, podendo propor contra guem de diteito as ?\'QGCS competentes ¢ defendé-
la nas 'cdn’tre'u'ias, seguindd umas e outras até decisio final, usando os recyrsos legais e acompanhando-
os, podendo receber citagio, intimagdo e notificago do Poder Judiq’iﬁrio, podends ainda confessar,
desistir, renundiar, transigir, firmar compromissos ou acordos, abster-se de contestar, encampar o
pedido inicial ou cantesta-lo; representd-la perante a Justica do Trabalho, ai requerendo, provando e
assinando o que for necesstirio, inclusive fazendo acordos, concordando ou nﬁ’p com cdlculos, podendo
juntar e desentranhgr clov,cumentos, fazer provas, ré{Querer,' provar e assinar o que for necessario;
representa-la peraute:o Tribun;ll de Contas do Estado de Sio Pauilo, praticando, enfim, os démais atos
necessarios ao boni e fiel cumprimento do presente mandato. A presente procuragdo piblica pode ser
revogado a qu:alqtier 1'1101113111"0. Ass\im o disse, do‘P f6. A pedido .avrei este instrtuq@to que feito e lhe
sendo lido, achou conforme, ceitou, outorgdu e assina. Podende agir em conjunto ou isoladamente.
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EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 1* VARA CiVEL DA COMARCA g

DE SAO ROQUE (SRO)
%
1
]
AUTOS N° 586.01.2007.002619-3 jg"
(nimero de controle 726/07 - Emba rgos a execugiio) :é:
Apenso 20 586.01.1996.002001-0 (742/96) %’1
23
X
i
ALINORTE EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA., ja qualificada nos autos dos EMBARGOS A
EXECUCAO opostos pela PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE
SAO ROQUE, vem, respeitosamente & presenga de V. Exa., por seu procurador e
advogado que esta subscreve, inconformada com ar. sentenca de fls. 90/94, interpor
recurso d¢ APELACAO, com fundamento nas inclusas razdes, que requer sejam
submetidas a apreciagfio do E. Tribunal competente. .
2
Outrossim, requer sejam as futuras intimacdes ;
enderecadas para a Rua Bela Cintra, n° 2316, conj 82. Sdo Paulo, SP, CEP 01415- fj§
002, tendo em vista que o endereco do cabegalho foi alterado. g

Nestes Termos,
P eferimento.
Sdo Haulo, 17 de agosto de 2009.

SRC 20p20AUNT 1

rag
g

Tren
i 3dt

ANGELOTC EIRA RIBEIRO
ABJ/SP N° 172.855
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RAZOES DE APELACAO
Apelante: Alinorte Empreendimentos e Participacdes Ltda.
Apelado: Prefeitura da Estincia Turistica de Sio Roque
Origem: 1* Vara Civel da comarca de Sdo Roque — processo n°

586.01.2007.002619-3

EGREGIO TRIBUNAL,

COLENDA CAMARA,

EMERITOS JULGADORES

BREVE HISTORICO

1. Em 1987, ha mais de 22 anos, a Prefeitura da Estincia
Turistica de Sdo Roque invadiu e apossou-se, sem o devido processo legal e sem
proceder a qualquer indenizagdo aos proprietirios, de mais de 13 mil metros
quadrados de um imével particular.

2. Para corrigir injusticas como essa, os Tribunais patrios
criaram a chamada “agdo de desapropriagdo indireta”, que impde a obrigacdo de
reparagdo, pelo Estado, das perdas e danos sofridas pelo proprietario expropriado de
sua terra.

3. Assim ocorreu neste caso. Em 1996 a apelante ajuizou
agdo de desapropriagdio indireta, pedindo o ressarcimento pela 4rea desapossada,
acrescido entre outras coisas, de juros compensatérios pelo periodo desde a
ocupagdo.
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4, A decisédo final do processo, dada pelo E. Tribunal de

Justica de Sdo Paulo em 2006, confirmou a r. sentenga de primeira instincia e
determinou o pagamento do valor do imével apurado em pericia acrescido de
correcdo monetéaria, juros moratérios desde o trinsito em julgado e juros
compensatorios de “12% ao ano a partir de 01 de janeiro de 1987”.

5. Apresentados os calculos da divida para a expedigo
do precatdrio, a apelada opds embargos & execucdo, alegando que os juros estavam
calculados equivocadamente, pois eles ndo poderiam nunca ser capitalizados, nem
mesmo anualmente.

6. Em sua defesa, a apelante basicamente ponderou que
este entendimento (i) ndo tem qualquer fundamento legal ou constitucional e (ii)
implica em juros reais decrescentes ano a ano, premiando o Estado devedor e
violando a garantia constitucional da justa indenizagdo.

7. A r. sentenca de primeira instancia, infelizmente,
encerrou antecipadamente a instrugdio e deu provimento aos embargos, entendendo
que “a r. sentenga [da agdo de desapropriacdo indireta] nada explicitou a respeito do
critério de fixagdo dos juros. Em ndo havendo previsdo expressa pela capitalizagéo,
entende-se que os juros aplicados sdo simples”.

8. Este entendimento, com o devido respeito ao d. Juizo a
quo, estd completamente errado e deve ser revertido por este E. Tribunal, como sera
demonstrado a seguir.

PRELIMINARMENTE

DO JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE

9. Apesar do pedido da apelante de produgdo de pericia
contabil, o d. Juizo de primeira instdncia optou por julgar antecipadamente a lide,

sem sequer indeferir expressamente a producéio da prova em decisfo interlocutdria
ou nar. sentenga.
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10. Conforme explicado ao d. Juizo a quo na audiéncia de

tentativa de conciliagéo, a discussdo destes autos nfio é sobre se o célculo aritmético
feito pela apelante estava certo ou errado, mas sim qual é o calculo aritmético a ser
feito.

11. Nao se pode perder de vista que a indenizagdo est4
sendo calculada para dar & embargada, com um atraso de 22 anos, um supletivo, uma
compensagdo pela auséncia de “justa e prévia” indenizagdo pela expropria¢do da
propriedade, direito constitucional de todos os brasileiros.

12. O que a apelante pretendia provar, por meio da prova
pericial, era que se o particular esbuthado pelo Poder Publico tivesse recebido o
dinheiro a vista, como manda a Constitui¢do atual e todas as anteriores desde 1891,
em qualquer aplicaciio, em qualquer situa¢iio os juros seriam maiores que 0s que a

Prefeitura insiste serem os “corretos”.

13. Em outras palavras, se a indenizago tivesse sido paga
na data correta e investida na aplicagdo mais conservadora em termos de rendimento,

a poupanga, se estivesse na renda fixa; se o imével estivesse alugado, enfim, em
qualquer hipétese — repita-se — em qualquer hipétese, o valor total a ser recebido
hoje pela embargada seria maior que o valor calculado baseado nos juros “nunca
capitalizaveis”.

14. Para arrematar, a apelante pretendia demonstrar, pela
pericia, que a taxa de juros real que a Prefeitura acabaria por pagar caso os juros ao
final ndio fossem capitalizados anualmente, seria menor que 4% ou mesmo 3% ao
ano. Em outras palavras, serd demonstrado que o melhor negécio do mundo para o
Estado ¢ ignorar decisdes judiciais e nunca pagar a justa e prévia indenizagio pela
desapropriagdo de um particular; é o dinheiro “mais barato” que existe!

15. Como ja entenderam os Tribunais Paulistas e o E.
Superior Tribunal de Justiga em intimeras ocasides, “Evidenciando-se a necessidade
de produ¢do de provas, pelas quais, alids, protestou o autor, ainda que

genericamente, constitui cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide,
Jundado exatamente na falta de prova do alegado na inicial” (STJ Resp. n° 7.267-RS
- 3*T. - rel. Min. Eduardo Ribeiro — V.U. - j. 20/03/91, pub. DJU 08/04/91, p. 3887).

& &
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16. Assim, se a cabal comprovagdo de violagio do
principio da justa indenizagdo (sem prejuizo dos demais argumentos juridicos)
pudesse ser demonstrada por meio de prova pericial contabil, entdo evidente a
ocorréncia, s.m.j., de cerceamento de defesa e a ofensa ao disposto no artigo 330,
inciso I do Cédigo de Processo Civil, merecendo a r. sentenga ser anulada para que a
instrucdo seja reaberta e nova decisfo seja proferida.

17. Contudo, caso este E. Tribunal entenda ser
desnecessario anular o julgamento e reabrir a instrugdo, por serem todas as matérias
debatidas de direito, necessario avangar para a anélise do mérito da sentenga apelada.

MERITO

1- OBJETO DA DISCUSSAQO — CALCULO DOS JUROS

18. Todo o debate deste processo gira em torno da
discussdo da capitalizagdo dos juros. Ao determinar que eles sejam calculados em
12% ao ano, entende a apelante que, tal como em qualquer outro caso analogo, os
juros devem ser incorporados ao principal anualmente, uma vez que eles também ndo
foram pagos na data correta e estavam em atraso.

19. Argumenta a apelada que os juros devem ser sempre
“simples”, independentemente do periodo de tempo, ainda que isso implique em uma
taxa de juros reais decrescente ano a ano, que somente beneficia o administrador
publico mau pagador.

20. Contudo, como veio sendo argumentado desde a
peti¢do de impugnagdo aos embargos, ndo ¢ assim que se calculam juros. Nenhuma
pessoa com formagdo em administragdo de empresas ou em economia ousaria dizer

que isso estd correto. Nenhum livro de economia afirma que os juros se calculam
desta forma; nenhuma aplicagfo financeira no Brasil é calculada desta forma!

21. O conceito de “periodo” em matematica financeira é
exatamente o lapso de tempo entre cada vez que os juros sdo incorporados ao
principal e, se também ndo forem pagos, sobre eles incidiriam novos juros apés um
novo periodo. A r. senten¢a determinou que os juros fossem de 12% ao ano e, ao
fazé-lo, fixou o periodo de atualizag#o deles.

{2

&
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22. A desconsidera¢dio da periodicidade, que impediria a
incorporagdo ao principal do saldo devedor, implicaria em uma taxa de juros real
decrescente com o tempo. Se por um lado existem vedagdes a capitalizagio de juros
em um determinado periodo minimo de tempo em certos casos, por outro lado isso
ndo quer dizer que seja impossivel incorporar os juros ao saldo devedor principal,
especialmente quando se trata de juros compensatérios.

1 - DO CONCEITO DE
JUROS COMPENSATORIOS

23. Toda a fundamentagdo da r. sentenga de primeira
instdncia parece se basear na premissa que 0s juros compensatérios determinados na
senten¢a da desapropriagéo indireta sdo a mesma coisa que “juros legais”.

24, Pondera o d. Juizo a quo, “tem-se que os juros

compensatorios e os juros moratérios devidos pela desapropriacdo do imével,
Jixados na sentenga de fls., decorre de prescrigdo legal. Logo aplica-se a eles o
comando do art. 406 do CC.”(sic)

25. Isso estd equivocado. Os juros compensatérios em
desapropriacdes indiretas nfio sdo os juros legais do art. 406, mas sim uma
construcdo pretoriana, consagrada pelo Supremo Tribunal Federal, para reparar a

violagdo do direito fundamental constitucional constante do inciso XXIV do artigo
5% que diz que o particular somente sera desapropriado mediante “justa ¢ prévia
indenizagdo em dinheiro”.

26. Como mencionado no acérddo do préprio Supremo
Tribunal Federal colacionado na impugna¢fo dos embargos as fls. 41 destes autos

(RE 102.631-SP), nas desapropriagdes a incidéncia de juros compensatérios “ndo
resultou de interpretagdo da Lei de Usura, ou seja, do Decreto 22.626, de 7/4/1933,
mas da construgdo pretoriana fundada, sobretudo, no principio da justa indenizag¢do
do art. 141, §16, da CF de 1946 [repetida na Constitui¢do de 1988]”.
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27. O d. Juizo a quo tratou dos juros compensatérios como

se eles fossem os juros de mora ou juros legais decorrentes do inadimplemento das
obrigagdes civis, quando na verdade eles foram criados como um equivalente a uma
indenizacdo constitucional pelos lucros cessantes entendidos como sofridos com o
apossamento_administrativo sem indenizacio prévia (Codigo Civil, arts. 389, 395,
402 e 404).

28. E, por ser um andlogo dos lucros cessantes, no parece
ser justo que o expropriado que recebeu em 1 ou 2 anos a sua indenizag8o receba
efetivamente mais que aquele que ficou 20, 30 ou até 50 anos esperando o
pagamento. Em nenhum tipo de aplicagdo ou investimento privado normal os juros
sdo decrescentes.

29. Mas, mesmo que estes “juros pretorianos” estivessem
sujeitos as regras gerais de capitalizagfio de juros civis, ainda assim a r. sentenca de
primeira instincia estaria errada, pois ndo ha esta limitagfio na legislagdo.

III - DA REGRA GERAL DE CALCULO DOS JUROS

30. A r. sentenga recorrida sustenta que “em ndo havendo
previsdo expressa pela capitalizagdo, entende-se que os juros aplicados séo simples”
fazendo uma digressdo sobre a taxa de juros de mora nos antigo e novo Cddigo Civil.

31. Contudo, os dispositivos legais mencionados .
sentenga recorrida (citem-se os artigos 406 e 407 do Codigo Civil) ndo dispem, em
lugar algum, que os juros sdo sempre “simples”.

32. A regra no sistema juridico brasileiro sempre foi a
possibilidade de pacto de capitalizagdo de juros, com variacdo normativa apenas com

relacdo ao periodo de incorporacio dos juros ao principal, tal como nos demais
paises civilizados.

33. Neste sentido, a capitalizagdo anual (mas ndo a mensal,
que sO € autorizada para os bancos) ¢ admitida pela legislagdio brasileira desde o
século XIX. O Cédigo Comercial de 1850 permitia, em seu art. 253, a acumulacdo de
juros vencidos aos saldos liquidados em conta corrente de ano a ano.
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34. Se existe algum dispositivo limitador da periodicidade
minima para a capitalizagdio no ordenamento juridico brasileiro, este dispositivo € o
artigo 4° do Decreto 22.626/33, que proibe contar “juros sobre juros”, ressalvada a
acumulacdo de juros vencidos aos saldos liquidos em conta-corrente ano a ano.

35. O sentido deste dispositivo da Lei de Usura, que nem
mesmo ¢ aplicavel aos juros compensatdrios neste caso, é a impossibilidade de
capitalizacdo mensal de juros, mas ndo a impossibilidade de capitalizagfo anual (ou
periodos superiores) de juros vencidos.

36. O E. Supremo Tribunal Federal, interpretando o art. 4°
da Lei de Usura, editou no passado distante a Stmula n° 121, cujo enunciado
explicita a vedagdo a capitalizagdo de juros em periodo inferior ao anual, ainda que
expressamente convencionada, embora sua redagdo possa erroneamente levar a
equivocada interpretagiio que nenhum tipo de capitalizagio é permitido'.

37. A capitalizagdo anual dos juros, quando inexistir
limitag#o legal, ¢ a regra. Citando mais uma vez julgado do E. STF, encontra-se o
voto do Ministro Décio Miranda em Recurso Extraordinario de 1991:

“Tem-se decidido no Supremo Tribunal Federal que a
capitalizagdo semestral dos juros, ao invés da anual, s6 é
permitida nas operagdes regidas por leis especiais, que nela
expressamente consentem (...). Fora dessas disposigdes, que
expressamente regulam as espécies a que se aplicam, ou de
regras especificas quanto a outras espécies editadas pelo
Conselho Monetdrio Nacional no uso das atribuiées que
the foram outrogadas pelo art. 4° da Lei 4.595 de 31.12.64,
vigora a regra da capitalizacdo anual, que, segundo
acentuou o _acdrddo recorrido, jd advinha do art. 253 do
Cddigo Comercial e veio a ser reiterada no art. 4° do
Decreto 22.626, de 7.4.33”

' Cite-se, por exemplo, o voto relator do Ministro Orosimbo Nonato no RE 20653 de 13/10/1952 (um
dos acérddos paradigmas da Sumula 121): “No tocante & capitalizagdo dos juros, decidiram
recentemente as Egrégias 1 e 2° Turmas deste Excelso Pretorio, nos Recursos Extraordindrios ns.
19.768 e 19.696 que o entendimento que se imp&e em face do direito vigente é que a lei ndo admite a
capitalizagdo, nem mesmo quando convencionada, salvo caso previsto no art. 4° do Decreto n°
22.626, que, como jd admitia 0 Cédigo Comercial (art. 253), permite que se acumulem juros vencidos

aos saldos liquidos de conta corrente ano a ana”. (grifo e negrito Nosso).
2 STF, RE n° 93.239-9-RJ - 2° T. - rel. Min. Décio Miranda - j. 7/8/1991, pub. 4/9/1991. Grifo nosso.

|3
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38. Portanto, mesmo que por absurdo os juros
compensatérios em desapropriag@o indireta pudessem ser confundidos com juros
remuneratorios comuns, ainda assim néo teria cabimento impedir a sua incorporago
ao saldo principal em periodos anuais.

IV — CAPITALIZACAQ VERSUS INCORPORACAO
DOS JUROS AO SALDO VENCIDO

39. Um ponto adicional que deve ser feito é que no
presente caso ndo esta se falando de juros capitalizados propriamente, mas sim de
incorporac¢do dos juros vencidos ao saldo devedor principal.

40. Embora pareca sutil a diferenca é importante. O que
ocorre € que 0s juros compensatorios deveriam ter sido pagos a cada ano para a
apelante, tal como um “aluguel” pela ocupagdo indevida e privagdo do seu direito de
propriedade.

41. Por este motivo, a cada periodo anual que passa estes
juros também vencem, passando a aumentar o saldo devedor da Prefeitura. Por isso,
€ necessaria a sua incorporagio ao saldo devedor principal, pois ambos ndo foram
pagos na data correta.

42. Juros vencidos sio os juros que ndo foram pagos na

data correta. Se existe uma divida, uma indenizagdo nfo paga, € sobre ela correm
juros, ndo deveria ser punida o atraso pelo nio pagamento dos juros também?
Porque o acessério deveria ter um destino diferente do principal, ainda mais
quando os juros compensatérios séo considerados parte do principal?

43. O ndo pagamento dos juros, a cada ano desde o
desapossamento do imovel, € por si mesmo uma violagdo do direito de propriedade
do particular. Apenas com a quitagdo anual dos juros vencidos ¢ que deixaria de
haver mora também no seu pagamento, como se interpreta nas obrigagdes o disposto
no artigo 354 do Cadigo Civil.

Sao Paulo, SP - Brasil www,caldeiraribeiro.com.br
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44. Na falta de uma nomenclatura melhor, a apelante usa a

palavra “capitalizagdo”, mas o motivo do calculo ndo é propriamente uma
capitalizagdo “ajustada” ou “tacita”, mas sim a forma de indenizar também pelo ndo

pagamento dos juros vencidos, que devem ser incorporados ao saldo devedor
principal.

45. Ressalte-se, por fim, que os dizeres “vedado o cdlculo
de juros compostos” do artigo 15-A da Lei de Desapropriagdes (redagdo dada por
Medida Provisoria) dizem respeito a questdo de cumulag@o de juros compensatdrios
com moratérios e ndo a capitalizagio anual. Isso é absolutamente pacifico na
jurisprudéncia e doutrina.

46. Ademais, o artigo 15-A néo se aplica a este caso tendo
em vista que o desapossamento administrativo e a propositura desta agdo antecedem
a edigdo da Medida Proviséria 1.557, a primeira a introduzir o artigo 15-A no
ordenamento juridico brasileiro’.

V — DO CONCEITO DE “JUSTA INDENIZACAQ”

47. " A incorporagéo anual dos juros vencidos e nfio pagos
ao saldo devedor € a regra para qualquer individuo, empresa ou associagéo neste
pais; porque haveria de ser diferente para o Estado? Porque o Estado, que
cometeu um ilicito, teria o “beneficio” de um calote parcial do débito apenas por se
recusar a honrar as suas dividas por mais de 20, 30 anos, como é comum em
desapropriagbes?

48. Alids, em clara demonstra¢do de dois pesos e duas
medias, € necesséario relembrar que o Estado, para captar recursos no mercado
financeiro e para cobrar as suas dividas tributdrias capitaliza os juros pela SELIC. No
nivel federal, os juros de débitos tributirios equivalem a “taxa média mensal de

captagdo do Tesouro Nacional relativa a divida mobilidria federal interna" a partir

do 1° dia do més subsequente ao més do vencimento (art. 84, I e § 1°, da Lei n°

8.981/95).

3 Neste sentido Resp. 640.121/PE —2° Turma — rel. Min. Franciulli Netto — V.U. — j . 18/08/05, pub.
DJU 20/02/06 p. 286
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. Quando o Julgado fajoy em 12% ao ano evidentemente
$6 poderia estar se referindo a 129 4 cada ano, portanto capitalizavejs anualmente,

Entendimento diferente, darg maxima veniq, seriq admitir uma reducdo inj ustificada
da divida,

decrescente ano a ano.
————=tehte ano a ang

55. Se todos sdo iguais perante a Lej (principio da

) isonomia, art. 5°, capuy), borque o tratamento dog credores do Estado deveria ser pior
que o tratamento dado a outros tipos de credores, sejam eleg bancos, devedores
civeis, etc.? Qual ¢ 3 Previsio constituciona] que autoriza a4 Estado um
tratamento majs benéfico neste €aso? Nenhuma,

* Como este precatério serg Pago na forma do art. 78 do ADCT, seu Prazo final de Pagamento serg
Superior a 30 anos,
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56. Para que ndo fiquem duvidas quanto a este ponto, um
exemplo pratico da incorporacdo anual dos “juros” vencidos ao saldo devedor ¢ utj].

57. Uma pessoa deve a outra R$ 1.000,00. Elas combinam
que os juros deste empréstimo serfio 12% ao ano, pagaveis em todos os finais de ano
até que o principal seja quitado também. Neste caso, o devedor teria de pagar R$
120,00 todo o final de ano ao credor.

59. Agora suponhamos que este devedor seja a Prefeitura
de S3o Roque e que o credor seja a apelante. Ha mais de 20 anos, em Janeiro de
1987, a Prefeitura construiu uma avenida sobre O terreno da apelante sem o devido
processo de desapropriagdio. A cada ano ela deveria ter Pago juros compensatérios
como uma “compensacio” pela violagio do principio da justa e prévia indenizagjo,
mas ndo o fez.

60. Qual € a sua “punicdo” pelo atraso? Nenhuma, pois na
verdade quanto majs ela demorar para pagar, mais barato ficarg a indenizaggo, pois
sobre 0s juros vencidos e N30 pagos nos anos de 1988, 1989, 1990 e assim por diante
ndo haveria qualquer tipo de “custo”.

61. Neste caso a apelada teria o beneficio injusto de pagar
com juros inferiores 20 que uma caderneta de boupanca teria rendido no periodo.
Como pode ser este o sentido material da norma constitucional?
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62. Fazendo um resumo do que foi ponderado acima:

* Os embargos foram Julgados antes de encerrada a instrugdo, devendo a
sentenca ser anulada bara que a apelante possa realizar prova pericial
contébil;

* (Caso superada q questdo anterior), deveria ser reformada ar. sentencga
@ pois o conceito e natureza de juros Compensatdrios (lucros cessantes)
» ndo tem a ver com o conceito de juros moratdrios ou remuneratérios de
obrigagdes civis, nio estando sujeito assim as limitagdes legais destes

dois;

* O termo “capitalizacio” dos Juros ndo encaixa perfeitamente no caso
concreto e € usado na falta de uma melhor terminologia, pois o que se
pretende € aplicar juros a parte da indenizagdo referente aos juros
compensatorios vencidos e nio Dagos nas suas datas corretas.

* Ainda que tudo acima pudesse ser descartado, a garantia constitucional
a uma “justa e prévia” indenizagdo em dinheiro por si sé implicaria na
“capitalizacio” dos juros, pois caso contrario a indenizagio paga seria
Menor que o que o particular teria se tivesse recebido na data correta ou
se tivesse alugado o imével ou aplicado o dinheiro na poupanga ou
mesmo comprado titulos publicos.

* Aaplicagdo de juros simples por periodos de décadas e décadas implica
na ocorréncia de juros decrescentes ano a ano, incentivando o calote ¢ o
desrespeito 4s decisges judiciais. A Municipalidade sabe disso e por
isso protela o momento do pagamento, conflante que sua impunidade
serd premiada.

&%
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63. Por todo o €Xposto, requer seja conhecido e provido o
presente recurso, para desconstituir e anular a r. sentenca de fls, 90/94, em razio do
cerceamento de defesa ocorrido com o julgamento antecipado da lide, determinando-

S&ofPAulof* 17 de agosto de 2009.

ANGELO CALDEIRA RIBEIRO
“JOAB/SP N° 172.855
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GUIA DE RECOLHIMENTO
PODER JUDICIARIO - TRIBUNAL DE JUSTICA

Aybs : FUNDO ESPECIAL DE DESPESA - F. E. D. T. J. Banco NOSsa CaixXa 5. omemmmmnn,
Nome Caédigo Valor
Alinorte Emp. e Particip. Ltda. 110-4 125,76
RG CNPJ
00.260.051/0001-52
N° do Processo Unidade
726/07 002619 Sao Roque
Enderego
Rua Tabapu#; 1123 20° andar, Itaim Bibi, Sdo Paulo, SP
CEP Comarca
04533-014 Sao Roque
Histérico
Custas de porte de remessa e retorno dos autos nos embargos a execugao contra
Fazenda n°® 586.01.2007.002619-3 (apenso ao 58601.1996.002001-0), oposta pela
Prefeitura da Estancia Turistica de Sao Roque contra Alinorte Empreendimentos e
Participagdes Ltda.
Total 125,75
1% Via - Unidade Geradora do Servigo Jitis tg@bga&iﬂ%_eam‘? 821 25,75RD &6 R

2* Via - Contribuinte
3* Via - Banco
#=O=PrioUMaT T justica nio se respc iliza pela qualidade da copia ida de pega pouco legivel.

08/09 - 10/0493-1
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CONCLUSAO 2
/N\J

Em, 3 de setembro de 2009, faco estes autos conclusog\ho
MM. Juiz de Direito da Primeira Vara Judicial de Sao

Roque/SP, Dr. Fabio Calheiros do Nascimento.
EU,

subscrevi.

Proc. n® 726/07

Vistos.

Recebo as apelacdes de fls. 109/116 e 127/142 nos
efeitos devolutivo e suspensivo.

Vista as partes contrarias para as contra-razdes
de apelacéao.

Apdés, subam os autos ao Egrégio Tribunal de
Justica - Sec&o de Direito Publico com nossas homenagens,
procedendo-se as devidas anotacdes e comunicacdes,
inclusive junto ao sistema do TJ-SP.

Intime-se.

Sdo Roqyd, data sgp a.

e

FABIO AALHEL NASCIMENTO

EITO

ENCERRAMENTO

Em, de >\{:febi os autos, com despachp

acima. ' Escr,., sulscrevi.
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A\
CERTIDAO-PUBLICACAO /ﬂé

Certifico e dou fé que o seguinte conteido:

586.01.2007.002619-3/000000-000 - pn° ordem 726/2007 - (apensado ao processo foi
disponibilizado no Didrio da Justica Eletrénico em .2 | / OL[/Q l. Considera-se data da
publicagéo o primeiro dia ﬁtiksubseqiiente a data acima mencionada.

Sio Roque, 11/09/09. L

Eu, / ; _Escrevente, subscrevi.




A

CERTIDAQ-PUBLICACAOQ

’

B

Certifico e dou fé que o seguinte conteido: ﬂ\\
586.01.1996.002001-0/000000-000 - n° ordem 742/1996) - Embargos a Execucdo -
PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE SAO ROQUE X ALINORTE EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA - Vistos. Recebo as apelacdes de fls. 109/116 e 127/142 nos
efeitos devolutivo e suspensivo. Vista as partes contrarias para as contra-
razbes de apelacdo. Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal de Justica - Seg¢do
de Direito Publico com nossas homenagens, procedendo-se as devidas anotacdes e
comunicagdes, inclusive junto ao sistema do TJ-SP. Intime-se. - ADV OTAVIO JORGE
DE MORAES JUNIOR OAB/SP 226620 - ADV ANGELO CALDEIRA RIBEIRO OARR/SP 172855

foi disponibilizado no Didrio da Justica Eletrdnico em Dl /{JLM/@[ Considera-se data da
publicac¢do o primeiro dia qtil subseqiiente A data acima mencionada.

Séo Roque, 11/09/09.
Eu,

Escrevente, subscrevi.




JUNTADA

Aos 09/10/2009, junto a estes autos a(0)(s)

doc.(s) que segue(m).
Eu, | » Esc. subsc.
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EXCELENTiISSIMO SENHOR JUIZ DE DIREITO DA 12 VARA CIVEL DA
COMARCA DE SAO ROQUE, ESTADO DE SAO PAULO.

TISP 586 SRO 9000197

(£J0QE  Yo.02

TR

PROCESSO N° 5686.01.1996.002001-0 ORDEM N° 742/1996
(NUMERO DE CONTROLE 726/07 - EMBARGOS A EXECUCAO)

AUTOS N° 586.01.2007.002619-3

APELANTE: ALINORTE EMPREENDIMENTOS E PARTICIPAGOES LTDA
APELADA: PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE SAO ROQUE

CONTRA-RAZOES DE APELACAO

PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE SAO ROQUE,

ja qualificada nos autos do processo em epigrafe, que

tramita por este r. Juizo, por seu advogado e bastante
procurador que a esta subscreve, vem, perante Vossa
Exceléncia APRESENTAR CONTRA RAZOES AO RECURSO DE
APELAGAO, que seguem em anexo, requerendo que sejam
recebidas e, oportunamente, remetidas ao Egrégio Tribunal

de Justiga do Estado de S&o Paulo.

Termos em que,
pede deferimento.

Rafa . Bonino Carolina de C ssia A. David
OAK/SP 187.721 OAB/SP 192.404



PREFEITURA DA ESTANCIA
TURISTICA DE SAO ROQUE

E S T A D O D E S A O P A U L O

CONTRA RAZOES DE RECURSO DE APELACAO

PROCESSO N° 586.01.1996.002001-0 ORDEM N° 742/1996

(NUMERO DE CONTROLE 726/07 — EMBARGOS A EXECUGAO)

AUTOS N° 586.01.2007.002619-3 B
APELANTE: ALINORTE EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
APELADA: PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE SAO ROQUE

EGREGIO TRIBUNAL,

COLENDA CAMARA,

INCLITOS JULGADORES.

Andou bem o r. Juizo a gquo, ao julgar

procedente o pedido da Recorrida formulado nos Embargos a

Execugdo, nos seguintes termos:

JULGO PROCEDENTES os embargos a execugdo, a

fim de afastar dos céalculos apresentados os juros

capitalizados, determinando a_incidéncia de juros
simples. Por conseguinte, dou por extinto o
processo com julgamento de mérito, nos termos do
art. 269, I, do Codigo de Processo Civil.

s




PREFEITURA DA ESTANCIA
TURISTICA DE SAO ROQUE

E S T A D O D E s A ©O P A U L O

Inconformada com a r. deciséo, a
Recorrente interpde o presente recurso de apelacdo,
pretendendo, em apertada sintese, que este Egrégio
Tribunal anule a decisdo, alegando cerceamento de defesa,
ou, reforme a acertada decisdo, para que promova a
execugdo de titulo executivo judicial, no montante de RS
4.495.453,08, em face da Recorrida, utilizando-se para
tanto de JUROS COMPOSTOS E CAPITALIZADOS para o alcance e

determinacdo do valor respectivo.

A Recorrida, por sua vez, manejando os
Embargos a Execug¢do, demonstrou a ocorréncia de EXCESSO
DE EXECUGAO, para o fim de ser declarado como valor da

execugdo a quantia de R$ 1.623.317,05, o que fora
acolhido pelo Julgador a quo.

Urge ressaltar que a r. decisdo, invocando
os artigos 406, 407 e 591, todos do Cdédigo Civil,
aludindo-se ainda ao artigo 161 do CTN, se mostra
acertada, de modo que, de pleno direito a sentenca

inicial deverd permanecer irretocada.

DO ACERTADO JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE

Naoc ha que se falar em cerceamento de
defesa por parte da Recorrente, visto que a prova

pericial contédbil se mostra diligéncia desnecessaria.

=

444

e

ot



PREFEITURA DA NESTANCIA
TURISTICA DE SAO ROQUE

E S T A D O D E S A O P A U L O

Como muito bem decidiu o Magistrado “a

quo”: M“A questdo é singela e ndo comporta maiores

digressées”.

Ndao se pode olvidar sobre a possibilidade
da realizagdo de um juizo axiolégico completo pelos

elementos juntados aos autos.

No entanto, neste caso, impende destacar
que a MM Juiza “a quo” aplicou o comando normativo

veiculado na lei.

Veja que sua deciséo, muito bem
fundamentada, traz a regra do artigo 406 do Cédigo Civil,
se reportando ainda ao disposto no Cédigo Civil de 1916,
tudo a embasar e demonstrar o raciocinio juridico

correto, como estampado na decisdo recorrida.

Nesta senda, a Magistrada “a quo”
ressaltou que os juros compensatérios e moratérios
devidos pela desapropriacdo do imével, decorrem de
previsao legal, sendo que ao caso, aplica-se a regra do

artigo 406 do Cdédigo Civil.

Assim, quanto os juros legais, também nio
ha equivoco por parte da Julgadora. Esta se atentou

acertadamente ao fato de que ndo havendo previsao

——Z 4

A
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PREFEITURA DA ESTANCIA
TURISTICA DE SAO ROQUE

E S T A D O D E s A O P A U L O

expressa pela capitalizagdo dos juros na sentenga que
formou o titulo executivo do Recorrente, entende-se que
os juros aplicados sdo simples, e, para tanto, invocou os

artigos 406 e 407, ambos do CC e art. 161 do CTN.

Portanto, de fato, basta aplicar a lei
para que fique aclarado a forma de aplicacdo dos juros,
quer compensatdérios e moratdrios, quer legais, de modo
que, desnecessaria a pericia requerida pelo Recorrente,

mostrando-se correta a decisdo.

Nesta senda, vale trazer a baila judiciosa

decisdo proferida pela 33% Cémara deste Egrégio Tribunal,

in verbis:

Agdo de cobranga - Arrendamento mercantil - Cerceamento de
defesa - Inocorréncia - Prova pericial contabil - Desnecessidade
— Antecipagdo do VRG néo representa opgdo de compra - Sumula
293, do Superior Tribunal de Justiga - Recurso parcialmente
provido. (Acérddo 02591236, Tribunal de Justica do Estado de S&o
Paulo, Relator Cristiano Ferreira Leite, Julgado em 14.09.2009).

DO OBJETO DA DISCUSSAO

Imerece acolhimento a pretensdo deduzida pelo
Recorrente, nos moldes propostos, por descabidos e infundados
o0s indices aplicados ao montante do débito reconhecido em r.
acdérdédo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de S&o

Paulo, devendo ser mantida a r. decisdo atacada.

7
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PREFEITURA DA ESTANCIA
TURISTICA DE SAO ROQUE

E S T A D O D E s A O P A U L O

Ocorre que concordar com a tese da Recorrente

¢ admitir o seu LOCUPLETAMENTO SEM CAUSA, situacéo

féatica esta que, de pleno direito, ndo deve permanecer,
cabendo ao Poder Judicidrio, atinente aos principios da
legalidade, equidade, proporcionalidade e isonomia, reparar

prontamente.

Ressalta aos olhos que o quantum da condenacéo
foi exasperado, que arredam de forma veemente uma condenacdo
como a qual se discute. A uma pelos excessos, e a duas pelo

enriquecimento sem causa, situacdo ndo admitida em nosso

Direito.

Nos dias de hoje, OS TRIBUNAIS DE NOSSO PAIS
ENTENDEM QUE OS JUROS LEGAIS DEVEM SER CALCULADOS COMO
JUROS SIMPLES E NAO COMPOSTOS E JAMAIS CAPITALIZADOS.

Para tanto, basta aferirmos o seguinte célculo

de liquidagdo infra que se pretende demonstrar, sendo vejamos:

DO VALOR E ATUALIZAGAO FINANCEIRA DO IMOVEL

1) valor Unitdrio do Terreno: R$ 21,34/m?
2) Metragem Desapropriada: 13.402,41m?

3) Valor do Imével em Novembro/2000: R$ 286.007,42

4) Valor do Imével Atualizado até 04/2007: RS 464.468,40

e

Al
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PREFEITURA DA ESTANCIA

E S T A D O D E S A O P AU L O

I) DOS JUROS COMPENSATORIOS

* 12% ao ano, a partir de 0l de Janeiro de 1987 até 01 de
Abril de 2007:

20 anos e 04 meses = 244 meses, multiplicados por 12% ao ano =
244% de Juros Compensatdérios, portanto:

JUROS COMPENSATORIOS = R$ 464.468,40 x 2445 = R$
1.133.302,89

IT) DOS JUROS MORATORIOS

* 6% ao ano, a partir de 24 de Maio de 2006 até 01 de Abril
de 2007:

11 meses = 5,5% de Juros Moratérios, portanto:

JUROS MORATORIOS = R$ 464.468,40 x 5,53 = R$ 25.545,76

III) DO VALOR TOTAL DA INDENIZAGCAO

ATU AVS;EEO BO JUROS JUROS VALOR
. COMPENSATORIOS | MORATORIOS INDENIZAVEL
IMOVEL
R$ 464.468,40 R$ 1.133.302,89 R$ 25.545,76 R$ 1.623.317,05

4
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PREFEITURA DA ESTANCIA
TURISTICA DE SAO ROQUE

E S T A D O D E s A O P A U L O

O calculo, deduzido pela Recorrida para a

atualizacido do valor da divida, estd espelhado na planilha
anexa aos autos, no valor de R$ 1.623.317,05, que entende

ser o valor correto para pagamento, em estrito cumprimento a

Lei, bem como em efetiva observidncia as Sumulas 70, 113 e 114

do STJ.

Ocorre que quanto a aplicagdo dos juros
compensatérios e moratdérios, fixados em sentenga, 0S mesmos
decorrem do comandc normativo inserto no artigo 406 do Cédigo
Civil, ndo se aplicando o comando inserto no artigo 591 do
mesmo estatuto juridico, haja vista que neste comando tem-se
cabimento quando da hipdtese especifica de mutuo feneraticio,

o que ndo é o caso!

Ademais, ndo h& na sentenga que determinou o
pagamento da indenizacdo que a aplicagdc dos juros deve se dar
na forma capitalizada. Veja que o calculo apresentado pela
Recorrida corresponde exatamente aos comandos da sentenga,

estando ainda em consonidncia com os dispositivos legais.

A pretensdo do Recorrido se evidencia claramente
pelo EXCESSO DE EXECUCAO, devendo este Egrégio Tribunal

manter a decisdo de 1° grau, vez que acertada, sob pena de

representar enriquecimento ilicito e a oneracdo indevida dos

cofres publicos.

Ainda, acolher as alegacgdes apresentadas pelo
Recorrente seria desatender a norma do artigo 406 e 407 do CC,
bem como artigo 161 do CTN, além de alterar o préprio julgado

que determinou a forma de atualizagdo do crédito do

)557 KO8

Recorrente.

i



PREFEITURA DA ESTANCIA
TURISTICA DE SAO ROQUE

E S T A D O D E s A O " A U L O

DA INOVACAO DO RECORRENTE - OFENSA A COISA
JULGADA MATERIAL

O Recorrente vem atualizando seu crédito de
maneira dissociada & regra de atualizagdo determinada na

sentenga que reconheceu seu direito a indenizagao.

Mister destacar que tal decisdo encontra-se
transitada em julgado, com a produgdo dos efeitos da

coisa julgada material.

Assim determinou a MM Juiza sentenciante:

“ Diante do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE a
presente agao, condenando a ré a pagar a autora, pela perda da area
de 13.402,41 m?, o valor indenizatério a ser encontrado em liquidagdo
de sentenga, por simples calculo aritmético, considerando o valor
unitario do terreno de R$ 21,34/m?, corrigido monetariamente a partir
da data do segundo laudo, 07 de novembro de 2000, acrescido dos
juros compensatoérios de 12% ao ano a partir de 01 de janeiro de
1987 e dos juros moratérios de 6% ao ano a partir do transito em
julgado desta sentenca.” (destaquei).

Portanto, diante da sentenca, verifica-se que
ndo hd que se falar em juros compostos ou capitalizados,

como vem tentando fazer valer o Recorrente.

\.\66
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V4

TN

O Recorrente, com tal postura, vem adotando
tese inovadora, em total contrariedade ao comando da

sentenca, em ofensa a coisa julgada material.

A discussao acerca da atualizacao da
indenizacdo é matéria que resta superada, nao havendo
mais que se falar em aplicagdo de outra regra para a
atualizacdo e aplicac¢do dos juros, visto que tal postura

demonstra a tentativa de alterar o Jjulgado que se

encontra transitado.

A bem da verdade, a conduta da Recorrente

tangencia a ma-fé, visto que o comando da sentenga, bem
como a norma legal aplicdvel ao caso ndo comporta maiores

divagag¢des ou discussodes.
10

Desta feita, por tais razdes a r. sentenga
proferida nos embargos de execugdo ndo merece retoques,

estando em consondncia e em perfeita harmonia com o

titulo executivo judicial, que se encontra preciso.

DA ATUAL MODALIDADE DE ATUALIZACAO

Ainda em resposta as razdes recursais do
Recorrente, vale mencionar a recente Lei 11960 de
29.06.2009 gue resultou da sangdo do projeto de conversao
da MP 457/09, alterou a redagdaoc antes imposta pela MP
2.180-35/2001 ao artigo 1°-F da Lei 9494/97, de forma

que, agora, referido artigo passou a ter a seguinte

redacgao:

Z



PREFEITURA DA ~ESTANCIA
TURISTICA DE SAO ROQUE

E S T A D O D E s A O P A U L O

“Artigo 1°-F. Nas condenagb6es impostas & Fazenda
Pablica, independentemente de sua natureza e para fins de
atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital e
compensagdo da mora, havera a incidéncia uma unica vez,
até o efetivo pagamento, dos indices oficiais de
remuneragdo basica e juros aplicados & caderneta de
poupanga.”

Os juros de mora referentes aos entes publicos,
que eram aplicados em 1% ao més, passando, em 2001, ao
percentual de 0,5% ao més, agora, a partir de junho de

2009, passaram a ndo mais existir.

Diz-se isso, porque como se vé da redagdo acima
transcrita, também & compensacdo da mora serdo utilizados
os indices oficiais de remuneragdo basica e juros
aplicados & caderneta de poupanga, cujos fatores de
correcdo mantém o valor do dinheiro no tempo, protegendo
o capital, as vezes, da inflagdo, diferenciando-se da
incidéncia propriamente dita dos juros de mora, que sao

aplicados exatamente em razdo da demora no pagamento.

Assim, ainda que se entenda pela aplicagdo da
regra atual, o valor da indenizagdo pleiteada pelo
Recorrente jamais alcanga o numero estratosférico

pretendido pelo mesmo.

%

)
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PREFEITURA DA ~ESTANCIA
TURISTICA DE SAO ROQUE

E S T A D O D E s A O " A U L O

DA FALTA DE AMPARO LEGAL AS RAZOES DO
RECORRENTE - ART. 5° II e ART. 37 DA CF/88.

Nao bastasse as infundadas e descabidas
alegagdes da Recorrente, a bem da verdade, as mesmas ndo

possuem amparo legal.

Ora, o principio da legalidade é basilar,
aplicando-se a todos os ramos do Direito. No caso, o
Recorrente Dbusca a aplicagdo do juros compostos e

capitalizados, mas ndo cita qual a sua fundamentacdo

legal.

O principio da legalidade vem expresso na
Constituigdo Federal, em seu art. 5°, II, que enuncia que
"ninguém serd obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma

coisa sendo em virtude de lei™".

Assim, n&8o h& como condenar ou obrigar a
Municipalidade a pagar o crédito indenizatério a favor do
Recorrente com a aplicagcdo de Jjuros compostos e/ou
capitalizados, ante a auséncia de Lei, sob pena de se

violar o artigo 5°, inciso II, da Constituicdo Federal de
1988.

Outrossim, veja que conforme o artigo 37 da
CF/88, a Administragdo Publica deverd obedecer o
Principio da Legalidade. Ora, se estad obrigada a
respeitar o Principio da Legalidade, ndo ha& que se falar

em pagamento de juros compostos ou capitalizados, ante a

falta de previsao liiji;////?47¢¢f Ay/
Z /'

/
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lo,b (lc-- ao lu)quv
. (,%onga/qnﬁ |
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- s
S /\ l ]3/\ M quanlm o pleChlb insttumento virem que, aos aito (08) dias d0TEs de Julho

(07) do ano dois mil'¢ nove (2009), nesta didade ¢ comarca de Sio Roque, Fstado de Siia Paulo, em
cartidrio, peraufe mim,., l'abglji de Notas ¢ Protestos, compareceu como ouforpanic, l'er,l« EITURA
DA ESTANCIA lURIbTTCA DE SAQ ROQUIE, com sede na rua .\m Padlo, 0 ')()() Yo Rogue -

SPnserita no CNPI sob 0 70.946.009/0001-75, neste ato representada p(\ seu |m.-(lzilu}o" Sr.
EEANEU.NOLASCO GODINIQ, brasileiro, casado, empresario, portadar da Yédula de identidade
RGN 3.741.288- SSI’/SP inscrito n() CPT/MF sob n.® 751.824.328-87, residente ¢ domiciliado na Av,
Getilio Vargas, n.° 387, aptos.. 101 Edificio Forest llxll bairro M‘nnu,lum, Sio Rojue, - S,
represenfagcio csla que se da nos termos da ata, de posse dalada de 01/01/2009, cuja L(\|)\:l fica
arquivada neslas n(rl.\s nin pasta 19-, sob n® 034 ak ordem;.Reconhego a identid: e comparecente
do que dou fé. Pela outorgante representada mie f0/chlo que: por esle ,mhlu o insinmento, ¢ na

melhor Torma  de  direito, njymeia e constitui scus bagtantes procuradores, ' Dr. JONAS DE
OLIVEIRA MELO SILVEIRA, brasileiro, casado, advogado, inscrito-na OATR/SD sob n® 'I \

tad.410, Dr. RAFALL ALEXANDRIE BONINO, vrasileiro, casado, advopado, inscrito /
i ()/\I!/‘\:\’ 500 117 187.721, Dr. LELIO ANTONIO DE G ()l‘,.\ brasilbino, casado,
\ndvopado, inscpito na O/\B/SP sob n® 25.668, Dra. LU[)IA MARIA Al NES DI LIMA,
brasileira, divorciada, advogada, inserita na OAB/YP sob n® 65.548, Dra. R()Hl‘ R'UA ALINIE
BONINO. Wasileira, - solteira, advogadg,( inscrita na OAB/SP sob " 258827 ¢ Dra.
CAROLINA DI CA#SIA APARECI‘DA DAYID, brasileira, soltcira, advopada,

inscrita na OAB/SP sob n® 192. 404, todos com o enderego na rua Sdo Paulo, n” 966, Sio Roque - SP, a
quent confere aplos; gerais e |lxm|lados poderes contidos na clausula “AD-JUDIC LAY i qualquer
Juizo, I||xl.1n(m ou lel)luml podendo propor contra quem de difeito as qgics compelentes ¢ delendé-

la nas contrarias, .’:bbllln('() umas e outras até decisiio final, usando os recirsos lepais ¢ acompanhando-

os, podendo receber citagho, intimagfio e notificaghio do Poder Tuclnc\muo podendo ainda conlessar,
degislir, renundiar, transigir, firmar compromissos ou acordos, abster-se de confestar, cheampar o
pedida inicial on c\qnlcsla lo; representé-la perante a Justiga do Trabalho, ai requicrendo, provando e
assinando o que for necessirio, inclusive fazendo acordos, concordando on nio com edleulos, podendo
Jmtay e desentranhgr documentos, fazer provas, lc‘}]llelel, provar e assinar o que for necessicios

re |)|("\LII(/I ln peranteo Tr lhlmdl de Contas do Estado de Sfo Paiilo, praticando, cnlun, oz (Iom ng alos
necessiirios ao boni ¢ fiel omnprnménto do presente mandato. A presente procuragho pablica pode ser
revogado a qualquer momento. Aswn o disse, dop fé. A pedido “avrei este instrumento gue feilo ¢ lhe
senduo Jido, achou conforne, ﬂlLCllDll outorgou e assina. Podendc agiv em um|untn ou isoladamente.

liu, (a) MARIA GABRIREL# VENTUROQTI PERROTTA' RIOS GONCALVES, Tahelin de Notas ¢
Protesfe, que subscrevi, ¢ tjteri, dou fél e assino em publico ¢ raso. (1) FIFANEL NOLASCO
v(.()l)l lll() 'mol.x 1\$ '5( 24 Sec. Fa IPE"HT]TII“IDCSD R$ nihil,R. Civil R$ nihil, Trib. Just., =
' , Total R$ 0‘24~Dcv1damelll\c_~beIacla Nada mais. Traslada cm t.'g‘,r/\]'('!:l

T \ ~__ '1‘)el|la0§ghstlluio"dc"l\‘ly§\‘ (csto COnl)i, subserevi, dou }e Q\‘CJ)‘\II )

e |)llh|l(\(‘ ¢ raso.” .\5‘ (i) fo#
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JUNTADA

Aos 16/10/2009, junto a estes autos a(o)(s)
doc.(s) que segue(m).
Eu, . Esc. subsc.
>\
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Rua Tabapua, 1123 Tel. 55 11 3709 2670
CALDEIRA RIBEIRO ! 2%" andar Fax. 55 11 3709 2671
CEP 04533-014 - Itaim adv@caldeiraribeiro.com.br
& SOARES Sao Paulo, SP - Brasil www.caldeiraribeiro.com.br - ‘j
9 ADVOGADDOS -~
_\ | oaB/sp N° 8.019 ( :
(L
Q{ﬂ\’ EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 1* VARA CIVEL DA COMARCA
v DE SAO ROQUE (SRO)

AUTOS N°586.01.2007.002619-3
(nimero de controle 726/07 - Embargos a execu¢iio) o

Apenso a0 586.01.1996.002001-0 (742/96)

ALINORTE EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA., ja qualificada nos autos dos EMBARGOS A
EXECUCAO opostos pela PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE
SAO ROQUE, vem, respeitosamente a presenga de V. Exa., por seu procurador e

advogado que esta subscreve, em atencéo ao r. despacho de fls. 143, apresentar suas
CONTRA-RAZOES 2 apelago interposta pela embargante as fls. 109/115, cuja
juntada se requer.

Nestes Termos,
Pede deferimento.
Sdo P ulor,’"O dE outubro de 2009

TISP 586 SRO 14162091624 1,VA 02 0049142-40

ClAL EIRA RIBEIRO
OAB/SP N° 172.855

ANG
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CALDEIRA RIBEIRO Rua Tabapua, 1123 Tel 55 11 3709 2670 /

20° andar Fax. 55 11 3709 2671

& SOARES CEP 04533-014 - Itaim adv@caldeiraribeiro.com.br Y

Sao Paulo, SP - Brasil www.caldeiraribeiro.com.br fg

ADVOGADOS
| oAB/SP N° 8.019

CONTRA-RAZOES DE APELACAO

Apelante: Prefeitura da Estincia Turistica de Sao Roque
Apelada: Alinorte Empreendimentos e Participagdes Ltda.
Origem: 1* Vara Civel da comarca de Sio Roque— processo n°

586.01.2007.002619-3

Egrégio Tribunal,

Colenda Camara,

Eméritos Julgadores,

1. A r. sentenga julgou os embargos a execugdo
procedentes por entender que os juros compensatérios fixados na r. sentenga
transitada em julgado da a¢do de desapropriagdo indireta ndo devem ser nunca
capitalizados, nem mesmo anualmente.

2. Em conseqiiéncia da procedéncia dos embargos,
arbitrou honorarios advocaticios no valor de R$ 3.000,00 por equidade, fundando-se
no 4° do art. 20 do Cédigo de Processo Civil.

3. Insurge-se contra este ponto da r. sentenga a Prefeitura
de Sdo Roque, alegando deveria ser seguida a regra do §3° do mesmo artigo 20 do
Cédigo de Processo Civil, para condenar a embargada a pagar honorarios em

patamar entre 10% e 20% do valor dos embargos.

4. Nio tem fundamento o recurso da municipalidade. A

decisdo, nesse ponto, mostrou-se correta, na medida em que o §3° do art. 20 ndo ¢

aplicavel ao caso. Com efeito, o §4° dispde expressamente que “nas causas de

pequeno valor, nas de valor inestimdvel, naquelas em que ndo houver condenagdo
ou for vencida a Fazenda Publica, e nas execugbes, embargadas ou ndo, 0s

honordrios serdo fixados consoante apreciagdo equitativa do juiz...”.



CQ l DEIRA RIBEIRO Rua Tabapua, 1123 Tel. 55 11 3709 2670
20° andar Fax. 55 11 3709 2671
& SOARES CEP 04533-014 - ltaim adv@caldeiraribeiro.com.hr
Sao Paulo, SP - Brasil www.caldeiraribeiro.com.br
ADVOGADOD S
OAB/SP N° 8.019
5. Ora, em primeiro lugar os embargos a execugdo em

geral estdo expressamente sujeitos ao regime do §4° “Para fixar honordrios
advocaticios do patrono do embargante que obtém ganho de causa, o juiz ndo estd
obrigado a atender os limites de 10% e 20% sobre o valor da condenagdo, que ndo
existe, nem sobre o valor da causa, que ndo estd indicado na lei como pardmetro.
Art. 20, §4° do CPC” (STJ REsp 218.511-GO — 4" Turma — rel. Min. Ruy Rosado -
v.u. —j. 31/08/99, pub. DJU 25/10/99, pag. 92).

6. Mesmo para aqueles julgados que aceitam a
aplicabilidade dos limites do §3° para a fixagdo de honorarios em embargos do
devedor julgados procedentes, ressalvam que deve ser afastado o patamar minimo de
10% “quando é muito elevado o valor da causa, gerando honordrios incompativeis
com o esforgo do profissional aplicado na lide”"

7. Ora, no presente caso o valor da causa ¢ de mais de R$
2,8 milhdes, o que geraria uma condenagdo de honorérios de quase R$ 300.000,00
em contrapartida de basicamente 2 (duas) peti¢des da Prefeitura discutindo o mérito
da causa, sendo que ndo houve qualquer agravo, medida cautelar incidente, pericia
ou discuss#o adicional.

8. Em segundo lugar, a regra especial do §4°, aplicavel

para as causas onde a Fazenda foi vencida, também deve ser aplicada nas causas

onde a Fazenda foi vencedora, tendo em vista a necessidade de tratamento isondmico

das partes previsto no artigo 125, inc. I do CPC, além de ser garantia constitucional.

9. Em terceiro lugar, ainda que se pudesse descartar o
ponderado acima, é certo que existe regra especial no §1° do artigo 27 da Lei de
Desapropriagdes (com redagdo dada pela MP 2183-56, de 24/08/2001), que dispde
que os honorérios de advogado serdo fixados entre 0,5% e 5% do valor da diferenga
obtida, nio podendo ultrapassar R$ 151.000,00, regra geral que aplica-se aos
processos de desapropriagdo indireta nos termos do §3, inciso II do mesmo artigo.

10. Se essa ¢ a limitagdo do processo principal de
conhecimento, como poderia ser maior o arbitramento de honorarios dos embargos a
execugdo contra a Fazenda?

' STJ REsp 651.556 ~ 4° T. — rel Min. Aldir Passarinho — j. 07/03/06, pub. DJU 24/04/06, pag. 402.

’
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ACVOGADOS
| oaB/sp N° 8.019

1. Repita-se: os patronos da Prefeitura limitaram-se a
fazer duas petigdes discutindo o mérito do caso e mais quatro genéricas
(especificagdio de provas, juntada de substabelecimento, etc.). Ndo ha, pelos critérios
das alienas “a”, “b” e “c” do §3° trabalho que justifique uma condenagdo em
honorarios superior a determinada pela r. sentenga de primeira insténcia, em que pese

a irresignagdo da ora apelada contra o mérito do julgado propriamente dito.

12. Por todo o exposto, requer seja negado provimento a
apelagio da Prefeitura, mantendo-se 0s honorarios nos patamares ja fixados pela r.

sentenca de primeira instdncia, ressalvando-se € reiterando-se o teor da apelagdo

interposta pela ora apelada as fls. 127/140.

Nestes Termos,
eferimento.

CALDEIRA RIBEIRO
OAB/SP N° 172.855

ANG




CONSULTA

MM. Juiz:

Pela presente consulto Vossa Exceléncia,
sobre como proceder quanto a remessa destes autos ao
Eg. Tribunal, tendo em vista que estdo apensos ao Proc.
742/96 que encontra-se aguardando cumprimento do
oficio requisitorio.

Aguardo determinagdes de V. Exceléncia.

Sao Roqug, 03/11/2009.

Eu, Esc. subsc.



CONCLUSAO A-

Em, 1 de dezembro de 2009, faco estes autos conclusos ao

MM. Juiz de Direito da Primeira Vara Judicial de Sé&o

1

Roqgue/SP, Dr. Fabio

do Nascimento.

.

Eu, , Es

Proc. n® 726/07

Vistos.

Tendo em vista a consulta retro, manifestem-se as
partes no prazo de dez dias, informando se tem interesse na
extracado de autos suplementares.

Intime-se.

Sdo Roqud, data supra.

r

FABIO LHEI
JuU

ENCERRAMENTO

Em, de i os autos, com despacho

acima. Eu,




| (og LA
CERTIDAO-PUBLICACAO

Certifico e dou fé€ que o seguinte contetido:

586.01.2007.002619-3/000000~000 - n° ordem 726/2007 - (apensado ao processo foi
disponibilizado no Didrio da Justica Eletrénico em _J& /13/09. Considera-se data da
publica¢éo o primeiro dia itil subseqiiente & data acima mencionada.

Séo Roque, 11/12/09.
._’()\.‘

/\-'
Eu, © Escrevente, subscrevi.




CERTIDAO-PUBLICACAO

Certifico e dou fé que o seguinte conteiido:

586.01.1996.002001-0/000000~-000 - n° ordem 742/1996) - Embargos a Execugao -
PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE SAO ROQUE X ALINORTE EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA - Vistos. Tendo em vista a consulta retro, manifestem-se as
partes no prazo de dez dias, informando se tem interesse na extragdo de autos
suplementares. Intime-se. - ADV CAROLINA DE CASSIA APARECIDA DAVID OAB/SP 192404
- ADV JONAS DE OLIVEIRA MELO SILVEIRA OAB/SP 144416 - ADV ROBERTA ALINE BONINO
OAB/SP 258827 - ADV ANGELO CALDEIRA RIBEIRO OAB/SP 172855

foi disponibilizado no Didrio da Justica Eletronico em _{¢ /2 A9. Considera-se data da
publicacio o primeiro dia util subseqiiente 4 data acima mencionada.

Sao Roque, 11/12/09. ~

Eu, v Escrevente, subscrevi.




JUNTADA

Aos 3V de fevereiro de 2010, junto
a estes autos o (s) documento (s) que segue (m).
Eu, o Escrev. Subsc.

1.



EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 12 CIVEL pa COMARCA DE sio
ROQUE-sP,

REF. AO PROGC. N.° 726/07 (apensado ao Processo n.° 586.01 -1996.002001-
0 ordem n.c 742/96)

EMBARGOS A EXECUCAO
AUTOR: PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE SAO ROQUE
REU: ALINORTE EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA
DE SAO ROQUE, §4 qualificada, Por sua advogada, vem, em
cumprimento go r. despacho de fls.167, informar que
hada tem g3 requerer,

Sem mais,

Sao Roque, 18 de janeiro de 2009.

_
Carolina de aSsia A, David

OAB/SP 192.404

IﬁPﬁGﬂ@NﬁNMWﬁlNﬁOI000224059



,_/X\>\‘

VAN ¢

- EXMO. SR. DR. Juiz DE DIREITO DA 1* vaARa CIVEL DA COMARCA DE
SAO ROQUE (SRO)

AUTOS N° 586.01.2007.002619-3
(nimero de controle 726/07 - Embargos 3 execugiio)

Apenso a0 586.01.1996.002001-9 (742/96)

ALINORTE EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA., sz qualificada  nog autos  da  ACAO pg
DESAPROPRIACAO INDIRETA, que move contra PREF EITURA DA ESTANCIA
TURISTICA DE SAQ ROQUE, vem, respeitosamente 3 presenca de V. Exa., por seu
procurador e advogado que esta subscreve, eXpor e requerer o quanto segue:

ia as fls. 166, uma V€Z que o deposito dag parcelas da parte incontroversa
deve continuar a ser feito nos autos principais independentemente do julgamento dos
embargos €Xxecugdo apensos.

Nestes Termos,
Pede deferimento.
» 08 de janeiro de 2010

¢ o
AN

ANGEL CALDEIRA RIBEIRO
OAB/SP N° 172.855

N

RE

TISF 586 SR0 186120151058 1,V 01 G002259-g¢



CONCLUSAO

Em,06 de abril de 2010 , fag¢o estes autos conclusos ao MM.

Juiz de Direito da Primeira Vara Judicial de Séi%iigue/SP,

Dr. Fabio Calheiros do Nascimento. Eu, ’

Escr., subscrevi.

Proc. n°. 726/07
Vistos.

Providencie o interessado as pec¢as
necessarias para a formacdo dos autos suplementares, no

prazo de 10 dias.

Apds, cumpra a Serventia o despacho
de fl. 143.

Intime-se.

Sao Rgque, data supra.

FABIO CALHEIROS DO NASCIMENTO
JUIZ DE| DIREITO

ENCERRAMENTO

}

Em, de “ﬁC¥”?OKJ!de , recebi os autos, com despacho

acima. Eu, /;TEscr., subscrevi



CERTIDAO-PUBLICACAQ

Certifico e dou fé que o seguinte conteudo: /\
586.01.2007.002619-3/000000-000 - n° ordem 726/2007 - (apensado ao processo foi
disponibilizado no Diario da Justica Eletrénico em /_/ . Considera-se data da

publica¢do o primeiro dia til subseqiiente a data acima mencionada.

Sao Roque, 15/04/10.

Eu, Escrevente, subscrevi.




CERTIDAO-PUBLICACAO

Certifico e dou fé que o seguinte conteiido:

586.01‘1996.00
PREFEITURA pa

2001—0/000000—000 - n° ordem 742/1996)
ESTANCIA TURISTICA DE SA0 ROQUE X ALINO
LTDA - Proc. ne°, 726/07 Vistos. Provide

ntia o despacho de £l1. 143, Intime~se.
D oaB/sp 192404 - apy JONAS DE OLIVEIRA
OBERTA ALINE BONINO OAB/SP 258827 - ADV

Sdo Roque, 15/04/ 10.

Eu,

YA

NN N Escrevente, subscrevi.

ncie o interessado as pecas
No prazo de 10 dias. Apds,
- ADV CAROLINA DE CASSIA
MELO SILVEIRA OAB/sP
ANGELO CALDEIRA RIBEIRO

ji /U/{/ D. Considera-se data da



REMESSA

Em, 19 de maio de 2010, faco remessa
destes ao Egrégio Tribunal de Justica — Secdo de

Direito Publico.

Eu, }K Escr. Subser.



PODER JUDICIARIO i
USTICA DO ESTADO DE 40 pAULO

Secretaria Judicidria
SI2.1.4- Servigo de Entrada de Autos de Direito Publico

TRIBUNAL DE j

TERMO DE RECEBIMENTO

Apelac¢io

m_ApeTos
N°990.10.267901-2 1 4

— ; esenfoe m T ———————
Certifico ¢ doy fé que os presentes autos foram recebidos
nesta Secretaria em 2 1/05/2010, sendo constituidos de:

I volume(s) com 176 folhas:

4 apenso(s):

742/1996 - Volumes: 5 - Fls: 840
742/1996 - Volumes: 1 - Fis. 250

742/1996 - Volumes: 1 - Fls: 20
742/1996 - Volumes: 1 - Fis: 16

Sdo Paulo, 08 de junho de 2010.
L&L 2

—AAAg
Escrevente




TRIBUNAL DE J USTICA DO ESTADO DE SAQ PAULO
Secretaria Judicidria

TERMO DE DISTRIBUICAO
Apelagiio n° 990.10.267901-2 . Entrado em: 21/05/201¢
Tipo da Distribuigio: Prevencio ao Magistrado
[mpedimento:; Magistrados impedidos Nio informado

Observaq:éo:APELAC/iO n’. 344.436-5/7

O presente processo foj distribuido nesta data, por processamento eletrénico, conforme
descrito abaixo:

RELATOR: DES. REINALDO MILUZZ]

ORGAO JULGADOR: 5* CAMARA DE DIREITO PUBLICO
S&o Paulo, 02/08/2010 12:34:59

Claudinei Quaresma da Costa
Supervisor(a) do Servigo

CONCLUSAQ
Fago estes autos conclusos ao Des. Reinaldo Miluzzi.
Sdo Paulo, 04 de agosto de 2010.

Claudinei Quaresma da Costa
Supervisor(a) do Servigo



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO

Secretaria Judiciiria
Servigo de Processamento do Acervo de Direito Publico

TERMO DE ABERTURA

Em 12 de setembro de 2010} fago abertura do termo

/ g
EV NALPC? GONGALVES DE LIMA
/mofr!culc: n° 809.569-

e

CONCLUSAO

Faco  estes  autos conclusos a  Exmo. Senhor
Desembargador NOGUEIRA DIEFENTHALER,
3> pardgrafo 4°, da Resolugdo 204/2005.

de setembro de 2011.
T~

nos termos do artigg, 2

Sdo Paulo,

/
Eu, evagaipo NCALVES DE LIMA ,/Afux. Judicidrio VI, subscrevi.

atricul n° 809.569-7
=




PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Vistos,

A Douta Revisdo.

Nogueira Dicfenthiiler
Desembargador Relator

TRIBUNAL DE JUSTICA
28 de outubro de 2011

RECEBIDOS

Processo n° 0002619-33. 1996.8.26.0586

AO EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR
REVISOR

TRIBUNAL DE JUSTICA

AL Z T

CONCLUSOS

VIXTO NS

Vistes, A &
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Tribunal de Justiga de Sao Paulo Emitido :23/11/2011 - 12:47:30
SJ 4.2.2 - Secao de Proces. da 5 Camara de Dir. Publico
Relatério Tira de Julgamento Q S'

52 Camara de Direito Publico

N° do processo | Numero de ordem
0002619-33.1996.8.26.0586 (990.10.267901-2) - 215
Pauta L -
Publicado em Julgadoem Retificado em
~11/11/2011 ~21/11/2011

~_Julgamento desidi_&o pelo Exmo(a) Sr(a) Desembargador
777777 - Franco Cocuzza -
~ Resultado da Sesséo Anterior

Apelacao
Comarca
S&o Roque

Turma Julgadora

Relator(a): Des. Nogueira Diefenthaler Voto: 16374
Revisor(a): Des? Maria Laura Tavares Voto: 6208
3° juiz(a): Des. Franco Cocuzza

~_Juiz de 1? Instancia
Karina Jemengovac

Partes e advogados

‘Apelante/Apelado Prefeitura Municipal da Estancia Turistica de
Sao Roque
Advogado JONAS DE OLIVEIRA MELO SILVEIRA
Advogado RAFAEL ALEXANDRE BONINO
Advogado CAROLINA DE CASSIA APARECIDA DAVID
Advogado ROBERTA ALINE BONINO
Apelado/Apelante Alinorte Empreendimentos e Participagdes
Ltda.
Advogado ANGELO CALDEIRA RIBEIRO
Sumula

ACOLHERAM A PRELIMINAR DO RECURSO DA EXEQUENTE PARA
ANULAR A SENTENCA, DESPROVENDO O RECURSO DA EXECUTADA. V.U.

SAJ/SG5 - *'



Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo

SJ 4.2.2 - Segao de Proces. da 52 Camara de Dir. Publico
Relatério Tira de Julgamento

Emitido :23/11/2011 - 12:47:30

Sustentou oralmente o advogado: Dr(a). ANGELO CALDEIRA RIBEIRO
Usou a palavra o Procurador:

Impedido(s):

Jurisprudéncia
| Acordao | |Parecer | |Sentenca

SAJ/ISGS
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